
Это цифровая копия книги, хранящейся для потомков на библиотечных иолках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
компании СооДе в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были иоданы авторские права или срок действия авторских ирав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все иометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом иути, который книга ирошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использования 

Компания СооДе гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, предотвращающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы также иросим Вас о следующем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг СооДе для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему СооДе автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к большому количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты СооДе. 

В каждом файле есть "водяной знак" СооДе. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг СооДе. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, позволяющих определить, можно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг СооДе, то ее можно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо^іе 

Миссия СооДе состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг СооДе помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и и здателям - новых читателей. 
Полнотекстовый поиск ио этой книге можно выполнить на странице {гЬЪр : //Ьоокз. §оо§1е. сот/ 





Соодіе 


ТЪІ8 І8 а сіі^ііаі сору оі' а Ъоок ІЪаІ \ѵа8 рге8егѵесі іЪг §епегаІіоп8 оп НЬгагу 8Ііе1ѵе8 ЪеіЪге іі ѵѵа8 сагейШу 8саппесі Ъу Соо^іе а8 рагі оі' а рго]есІ 
Іо таке ІЪе лѵог1(і’8 Ъоок8 сІІ8соѵегаЫе опііпе. 

И Ьа8 8игѵіѵесі 1оп§ епои^Ъ іЪг ІЪе соругі§Ъі Іо ехріге апсі іЪе Ъоок Іо епіег ІЪе риЫіс сіотаіп. А риЫіс сіотаіп Ъоок І8 опе ІЪаІ ^а8 пеѵег 8иЪіесІ 
Іо соругі^Ъі ог \ѵЪо8е іе^аі соругі^Ъі Іегт Ъа8 ехрігесі. \УЪеіЪег а Ъоок І8 іп ІЪе риЪПс сіотаіп тау ѵагу соипігу Іо соипігу. РиЪНс сіотаіп Ъоок8 
аге оиг §аІе\ѵау8 Іо ІЪе ра8І, герге8епІіп§ а \ѵеа1іЪ о^ЪІ8Іогу, сиііиге апсі кпо\ѵ1её§е іЪаІ’8 ойеп сііШсиІІ Іо сіІ8соѵег. 

Магк8, поіаііош апсі оіЪег таг^іпаііа рге8епІ іп ІЪе огі^іпаі ѵоіите лѵііі арреаг іп ІЪІ8 Ше - а гетіпсіег оі" ІЪІ8 Ъоок’8 Іощ ]оигпеу кот ІЪе 
риЪ1І8Ъег Іо а ІіЪгагу апсі йпаііу Іо уои. 


ІІ8а§е §иійе1іпе8 

Соо§1е І8 ргоисі Іо рагіпег лѵііЬ 1іЪгагіе8 Іо сіі^іііге риЪііс сіотаіп таІегіаІ8 апсі таке іЪет хѵісіеіу ассе88ІЪ1е. РиЪііс сіотаіп Ъоок8 Ъеіоп§ Іо ІЪе 
риЫіс апсі \ѵе аге тегеіу іЪеіг сшіосііаш. КеѵегіЪеіе88, ІЪІ8 \ѵогк І8 ехреп8Іѵе, 80 іп огсіег Іо кеер ргоѵісііп§ ІЪІ8 ге8оигсе, \ѵе Ъаѵе Іакеп 8Іер8 Іо 
ргеѵепі аЪи8е Ъу соттегсіаі рагІіе8, іпс1иёіп§ р1асіп§ ІесЪпісаі ге8ІгісІіош оп аиіотаіесі циегуіп§. 

\Уе аІ 80 а8к ІЪаІ уои: 

+ Маке поп-соттегсіаі те о/іке ^Іез \Уе сіе8І§пес1 Соо§1е Воок 8еагсЪ ІЪг и8е Ъу іпс1іѵісіиаІ8, апсі \ѵе ^ие8І ІЪаІ уои и8е 1Ъе8е Ше8 ІЪг 
рег 80 паі, поп-соттегсіаі ригро8е8. 

+ Ке/гаіп/гот аиіотаіесі диегуіп§ Бо поі 8епсІ аиіотаіесі ^ие^іе8 оі" апу 80ГІ Іо Соо§1е’8 8у8Іет: Іі" уои аге сопсіисііп^ ге8еагсЪ оп тасЫпе 
Ігап8ІаІіоп, оріісаі сЪагасІег гесо^піііоп ог оіЪег агеа8 \ѵЪеге ассе88 Іо а 1аг§е атоипі оі' Іехі І8 Ъеірйіі, ріеа8е сопіасі ш. \Уе епсоига^е ІЪе 
и8е оі' риЪііс сіотаіп таІегіаІ8 іЪг 1Ъе8е ригро8е8 апсі тау Ъе аЪіе Іо Ъеір. 

+ Маіпіаіп аіігіЪиііоп ТЪе Соо§1е ‘Ѵаіегтагк” уои 8ее оп еасЪ Ше І8 е88еп1іаі Шг іШогтіп§ реоріе аЪоиІ ІЪІ8 рго]есІ апсі Ъеіріп§ ІЪет ііпсі 
асісііііопаі таІегіаІ8 іЪгои^Ъ Соо§1е Воок 8еагсЪ. Р1еа8е сіо поі гетоѵе іі. 

+ Кеер іі Іе%аІ ^ѴЪаІеѵег уоиг и8е, гететЪег ІЪаІ уои аге ге8роп8ІЪ1е Шг еп8игіп§ ІЪаІ \ѵЪаІ уои аге сІоіп§ І8 Іе^аі. Бо поі а88ите ІЪаІ ^81 
Ъесаи8е \ѵе Ъеііеѵе а Ъоок І8 іп ІЪе риЪііс сіотаіп Шг и8ег8 іп ІЪе Шііесі 8іа1е8, ІЪаІ ІЪе \ѵогк І8 аІ 80 іп ІЪе риЪііс сіотаіп іш и8ег8 іп оіЪег 
соипІгіе8. \УЪеіЪег а Ъоок І8 8ІІ11 іп соругі^Ъі ѵагіе8 іхот соипігу Іо соипігу, апсі \ѵе сап’І ойег §иіёапсе оп ѵѵЪеіЪег апу 8ресійс и8е оГ 
апу 8ресійс Ъоок І8 а11о\ѵесІ. Р1еа8е сіо поі а88ите ІЪаІ а Ъоок’8 арреагапсе іп Соо^іе Воок 8еагсЪ теап8 іі сап Ъе шесі іп апу таппег 
апу\д/Ъеге іп іЪе \ѵог1<± Соругі^Ъі іпМп§етепІ ІіаЪіііІу сап Ъе циііе 8еѵеге. 


АЪоиІ Соо§1е Воок 8еагсЪ 


Соо§1е’8 тІ88Іоп І8 Іо ог§апіге ІЪе \ѵогісі’8 іпіштаііоп апсі Іо таке іі ипіѵег8а11у ассе88ІЪ1е апсі шеШІ. Соо§1е Воок 8еагсЪ Ъеір8 геасіег8 
сіІ8соѵег іЪе \уог1сі’8 Ъоок8 \ѵЪііе Ъеіріп^ аиіЪог8 апсі риЪ1І8Ъег8 геасЪ пе\ѵ аисііепсе8. Уои сап 8еагсЪ іЪгои^Ъ іЪе Ш11 Іехі оі' ІЪІ8 Ъоок оп іЪе ѵѵеЪ 
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§10. Вгътви Славянъ въ земмъ Виндовъ или 
Сербовъ. 


1. Изъ всего того, что мы, по мѣръ надоб¬ 
ности и возможности , сказали пространно , или 
только бѣгло , въ предыдущихъ параграфахъ , вы¬ 
текаютъ двѣ главныя , основныя историческія 
истины , которыя будутъ руководствовать насъ 
бъ дальнѣйшихъ изслѣдованіяхъ о происхожденіи и 
древности народовъ Славянскихъ. Первый итогъ 
тотъ, что пародъ Славянскій уже въ отдален¬ 
нѣйшую эпоху былъ великъ и многолюденъ, и 
жилъ съ незапамятной поры въ Европѣ осѣд¬ 
лымъ, т. е., со временъ той глубокой древно¬ 
сти, въ которую стали обитать въ Европѣ род¬ 
ственные ему народы : Ѳракійскій, Греко-Латин¬ 
скій , Кельтскій , Нѣмецкій и Литовскій. Этимъ, 
съ одной стороны , окончательно отвергает¬ 
ся прибытіе Славянъ во время нашествія вар¬ 
варскихъ народовъ изъ Азіи на Европу , или въ 
4мь и 5 мъ стол., въ сообществѣ Гуновъ, Ава¬ 
ровъ , Булгаръ , Козаровъ , и др., о чемъ безпре¬ 
станно бредятъ нѣкоторые писатели, особенно 
иностранные, съ другой — выводъ ихъ отъ наро¬ 
довъ племени Сѣвернаго. Второй итогъ , нераз¬ 
дѣльно соединенный съ первымъ, заключается 
въ открытіи истины о томъ, что предки послѣ¬ 
дующихъ Славянъ, скрывавшіеся подъ именемъ 
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Виндовъ ѵИ Сербовъ , еще^ въ др^вцее времд^ ошъ 
5 го в. предъ Г. X. до 5 го по Г, X., т. е., до 
Іорранда и Прокопія, занимали безмѣрное про¬ 
странство земли , находящееся между Балтій¬ 
скимъ и Чернымъ морями , Карпатами , рѣк. До¬ 
номъ у верховьями Волги и предѣлами Финновъ 
за Новгородомъ. Послѣдній выводъ, основывающійся 
па твердыхъ и непоколебимыхъ доводахъ исто¬ 
рическихъ свидѣтельствъ, мы получили, придер¬ 
живаясь тщательно и намѣренно, хотя ограни- 
ченнѣйшаго, но за то безопаснѣйшаго, пути— про- 
стаго показанія Исторіи, не позволяя себѣ ни¬ 
какихъ догадокъ и обыкновенныхъ предположеній, 
боясь, чтобы у смѣшавъ достовѣрное съ сомни¬ 
тельнымъ , не подкопать тѣмъ всего зданія на¬ 
шихъ древностей , чтобы критика , по поводу 
этихъ недостатковъ, не сдѣлала сильнаго на¬ 
паденія , и не разрушила его. Помня , что въ 
нашемъ дѣлѣ все зависитъ отъ перехода изъ ис¬ 
тинной и ясной эпохи нашей Исторіи въ басно¬ 
словную и темную, мы признали за необходимое 
непремѣнно основаться на очевидномъ, всѣми 
подтверждаемомъ и чуждомъ малѣйшаго сомнѣнія, 
свидѣтельствѣ Іорнан да и Прокопія о Винидахъ 
и Сербахъ, какъ праотцахъ послѣдующихъ Сла¬ 
вянъ , и на этомъ основаніи построить цѣлое 
зданіе нашихъ древностей. А потому , переходя 
отъ свидѣтельства къ свидѣтельству, все , что 
только могли найти о Виндахъ и Сербахъ въ 
скудныхъ источникахъ нашихъ древностей, мы 
дѣятельно и со всею ревностію собрали въ одно 
цѣлое , и , сравнивъ между собой извѣстія раз- 
, пыхъ свидѣтелей, старались открыть настоя¬ 
щія жилища Славянъ въ Квропѣ. Успѣли ли мы 
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въ эшомв, предоставляемъ судить о томъ благо¬ 
разумному читателю. Стоя аа этомъ, столь 
надежномъ, обширномъи вѣрномъ, основаніи, мы 
уже можемъ теперь съ такого. значительнаго воз¬ 
вышенія бросить далѣе взглядъ ,' вновь обозрѣть 
всѣ края первоначальнаго отечества Славянъ, и 
изслѣдовать происхожденіе и сродство разноимен¬ 
ныхъ народовъ, въ немъ находящихся. Здѣсь за 
основное для себя принимаемъ то всеобщее, пред¬ 
лагаемое исторіей другихъ народовъ и утверж¬ 
денное самимъ опытомъ , правило , по которому, 
какъ каждый первобытный и далеко распростра¬ 
нявшійся народъ , имѣетъ, кромѣ своего обыкно¬ 
веннаго имени, еще другія отдѣльныя и дроб¬ 
ныя названі я , и, притомъ, чѣмъ далѣе назадъ , 
тѣмъ ихъ болѣе, такъ точно огромный и много¬ 
людный народъ Виндовъ, еще въ глубокой древно- 
сши, носилъ, по различію племенъ и жилищъ, мно¬ 
жество мѣстныхъ названій. А что это на самомъ 
дѣлѣ было, то, съ одной стороны , подтвержда¬ 
ютъ слова Іорпанда , увѣряющаго , что названія 
Винидовь въ его время, смотря по различію пле¬ 
менъ и жилищъ , были различны, съ другой — 
неслыханное множество именъ народовъ Славян¬ 
скихъ, появившихся на полѣ исторіи въ послѣ¬ 
дующее время, въ 6—9мъ стол.; эти имена, 
по всему вѣроятію, одолжены началомъ своимъ 
времени, гораздо древнѣйшему того , въ которое 
упомянутые народы вышли изъ своего перво¬ 
бытнаго отечества. Мы уже видѣли выше, что 
такимъ древнимъ отечествомъ Славянъ были за- 
Карпатскіе края между моремъ Балтійскимъ и 
рѣкой Дономъ, извѣстные у Птолемея подъ об¬ 
щимъ именемъ Европейской Сармашіи. Но на 
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этомъ безмѣрномъ пространствѣ древніе исто* 
рики и геограФы , Греческіе и Латинскіе, имен¬ 
но: Геродотъ, Страбонъ, Плиній, Тацитъ и Пто¬ 
лемей , помѣщаютъ , кромѣ названныхъ уже Вин¬ 
довъ , предковъ Славянъ , еще великое множество 
другихъ народовъ и народцовъ, называвшихся раз¬ 
ными именами. Итакъ рождается вопросъ: не 
скрываются ли подъ этими именами вѣтви ве¬ 
ликаго Виндскаго племени ? Нѣтъ никакого со¬ 
мнѣнія , что это такъ было: благоразумная кри¬ 
тика , перебравъ и разсмотрѣвъ, какъ слѣдуетъ, 
всѣ обстоятельства, сюда привходящія , непре¬ 
мѣнно должна отнести многіе изъ этихъ наро¬ 
довъ къ племени Славянскому. Но такъ какъ 
полный разборъ этого предмета потребовалъ бы 
подробнаго обозрѣнія и изслѣдованія всѣхъ, сюда 
принадлежащихъ, географическихъ и историче- 
скихъ, матеріаловъ , сохранившихся въ памятни¬ 
кахъ Грековъ и Римлянъ, о краяхъ Сѣверной Евро¬ 
пы , и такъ какъ па такой огромный трудъ 
мы не можемъ здѣсь рѣшиться , то, потому , 
пока, предлагаемъ одни лишь выводы своихъ 
розысканій въ этой области, присоединяя тушъ 
же основанія , которыхъ держались , и доводы, 
въ силу коихъ судили о сродствѣ каждаго наро¬ 
да. Прежде всего начало первобытной > пра¬ 
вда вообще еще отрывочной и темной, исторіи 
этихъ краевъ относимъ мы ко времени Геродо¬ 
та, жившаго около 459 — 444 до Г. X., а о древ¬ 
нѣйшемъ времени говоримъ только то, что мож¬ 
но было допустить, опираясь на ясныхъ свидѣ¬ 
тельствахъ этого достовѣрнаго историка. Отсю¬ 
да мы вовсе исключили изъ круга своихъ изслѣ¬ 
дованій всѣ баснословныя названія Сѣверныхъ па- 
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родовъ, о которыхъ нигдѣ больше не упоминает¬ 
ся , весь эшошъ разноцестрыи зародышъ мни¬ 
мыхъ Гипербореевъ , Макробіевъ , Абіевъ , Кино- 
кеФаловъ , АндроФаговъ, Гнппоподовъ, Амазонокъ, 
одноглазыхъ Аримасповъ, вмѣстѣ съ островами 
блаженныхъ (Манаріаоѵ ѵщбоі ), какъ предметы 
Миѳологической геограош. Наши древности не 
должны выходить изъ предѣловъ исторической 
истины ; преслѣдованіе же блудящихъ огоньковъ 
около Киммерійскихъ болотъ охотно оставляемъ 
тѣмъ, кто любитъ заниматься подобнымъ. Да¬ 
лѣе , мы считаемъ истиннымъ и несомнѣн¬ 
нымъ то, что, хотя племя Вснедское было 
самымъ многочисленнымъ и болѣе прочихъ далеко 
распространившимся въ Европейской Сарматіи 
(употребляя это географическое названіе един¬ 
ственно только для краткости) , тѣмъ не ме¬ 
нѣе , однако, и народы другихъ племенъ обитали, 
частію на предѣлахъ земель Вепедскихъ большими 
полчищами и ордами, частію же среди самыхъ 
Венедовъ врозь , малыми толпами. Къ чис.іу та¬ 
кихъ чуждыхъ племенъ , слѣдуя , съ одной сто¬ 
роны , извѣстіямъ знаменитѣйшихъ изыскателей 
въ этой области вѣдѣнія, съ другой — соб¬ 
ственнымъ своимъ соображеніямъ, мы относимъ 
слѣдующіе народы : а) Народъ Скиѳскій, племени 
Сѣвернаго-; б) народъ Чудьскій или Финнскій , 
того же племена ; в) народъ Сарматскій, племе¬ 
ни Индо-Европейскаго ; г) народъ Кельтскій , то¬ 
го же племени; д) народъ Нѣмецкій, того же 
племени ; е) народъ Литовскій, того же племени., 
и, наконецъ , ж) народъ Ѳракійскій, того же пле¬ 
мени* ВсѢ народы, непринадлежащіе къ Вини- 
дамъ , и обитавшіе въ Европейской Сарматіи въ 
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первую эпоху нашихъ древностей , т. ѳ., отъ 
Геродота (459 г. до Р. X.) до Іораанда ( 552 по 
Р. X.), должны относиться къ какому - нпбудь 
изъ названныхъ здѣсь племенъ. При опредѣленіи 
племеннаго сродства народовъ, которыми они 
отличаются отъ поселившихся изстародавна въ 
Сарматіи, мы обращаемъ прежде всего вниманіе 
свое на ясныя свидѣтельства древнихъ достовѣр¬ 
ныхъ писателей , пока они согласуются съ ис¬ 
торической истиной, извѣстной язь другихъ 
мѣстъ, потомъ на природныя свойства , нра¬ 
вы и обычаи каждаго народа, сколько то позво¬ 
ляютъ древнія извѣотія, имѣющіяся подъ рука¬ 
ми , далѣе на географическое положеніе народа и 
сравненіе старыхъ его жилищъ съ новѣйшими * 
и, наконецъ, тщательно и осторожно изслѣдьі- 
. заемъ самое его имя. 

А. Славянскіе народы у Геродота. 

1. Будины. 

2 . Геродотъ , родомъ изъ Галикарнасса, въ 
землѣ Дорянъ (род. ок. 484, ум. ок. 400 предъ 
Р. X.), по занятію, кажется, Самосскій купецъ, 
мужъ ученый и здравомыслящій, объѣздивъ, для 
пріобрѣтенія свѣдѣній о народахъ и ихъ исторіи, 
в , вѣроятно , по дѣламъ своего промысла , зна¬ 
чительную часть Азіи, Африки, Сѣверную Гре¬ 
цію , и ш. д., посѣтилъ, наконецъ, страны, ле¬ 
жащія на сѣверо-западномъ берегѣ Чернаго моря , 
гдѣ уже около двухъ столѣтій находилось нѣ¬ 
сколько Греческихъ поселеній, между коими зна¬ 
менитѣе всѣхъ была Ольвія, при устьѣ рѣки 
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Буга* Въ шо время , какъ Геродотъ находился въ 
Ольвіи у своихъ соотечественниковъ, сосѣдніе 
крад на Черномъ моръ были во власти Скиѳовъ, 
народа, сколько доселѣ намъ заподлинно извѣстно, 
племени Сѣвернаго, сроднаго съ позднѣйшими Мон¬ 
голами или Татарами. Здѣсь Геродотъ свѣдѣнія 
свои о Сѣверныхъ народахъ почерпалъ а) изъ собг 
ственнаго своего опыта и розысканій; безъ сомнѣ¬ 
нія онъ говорилъ и имѣлъ сношенія съ тогдаш¬ 
ними Скиѳами, былъ знакомъ съ ихъ повелите¬ 
лемъ, царемъ Аріапиѳой, и ш. д.; б) изъ устнаго 
преданія этихъ же Скиоовъ , власть коихъ тогда 
широко и далеко простиралась надъ народами, 
жившими въ самой глубинѣ земли; в) изъ раз¬ 
сказовъ и извѣстій Греческихъ поселенцевъ на 
Пояшѣ, торговавшихъ не только съ Скиѳами, но 
и съ другими народами тѣхъ странъ. Отсюда 
видно , что свидѣтельство Геродота въ этомъ 
случаѣ само по себѣ очень важно и драгоцѣнно (1). 
Царство Скиѳовъ, по словамъ его, имѣло слѣдую¬ 
щіе предѣлы: на востокъ простиралось до устья 
Дона и извилинъ этой рѣки, не въ дальнемъ раз¬ 
стояніи отъ Волги; на сѣверъ — до впаденія 
Псёла въ Днѣпръ, а оттуда далѣе , по всему вѣ¬ 
роятію, до истоковъ Буга и Днѣстра; па западѣ 
владычеству ихъ были подвластны, кажется, на¬ 
роды иноплеменные, до горъ Агаѳирсовъ, т. е., 
нынѣшней Седмиградіи , и далѣе до самаго устья 
Дуная. Такимъ образомъ настоящіе, природные 

(і) О Геродотѣ подробно и умно разсуждаетъ ДаЛьшіннъ 

РогвсЬ. а. а. СеЪ. і СезсЪ. Ва. 1Ь Него**, а. в. ВисЬе 

з ЬсЬеп* 5. I— зЗб* Орав» АГіеЬикг'* КЛ. ЬіЛ. 5сЬг. Ва. 

I. 5. 354 & 
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Скиоы, пришедшіе изъ внутренней Азіи и поко¬ 
рившіе народы на Черномъ морѣ, занимали жили¬ 
щами своими небольшія страны, прилежащія непо¬ 
средственно къ Черному морю. Далѣе же на сѣверъ 
и западъ обитали, какъ ясно утверждаетъ Геродотъ 
другіе не-Скиоскіе народы; впрочемъ и въ самомъ 
царствѣ Скиѳовъ, такъ называемые, земледѣльче¬ 
скіе Скиоы на Днѣпрѣ и въ теперешней Подо- 
ліи (2) были, безъ' сомнѣнія, народъ, отличный 
отъ Скиѳовъ, иноплеменный, вѣроятнѣе всего 
Славянскій, покоренный первыми, среди коего 
побѣдители жили какъ господа и дворяне ( 3 ). 
Изъ народовъ не-Скиеовъ внѣ Скиѳіи Геродотъ 
упоминаетъ особенно о слѣдующихъ : о Будинахъ, 
Неврахъ , Агаѳирсахъ , Меланхленахъ , Адрооагахъ, 
Таврахъ, Гѳлонахъ и Савроматахъ (4). Первые два 
народа принадлежатъ , по всей вѣроятности, къ 
племени Биндскому или Сербскому , а остальные 
шесть къ племенамъ чуждымъ , о коихъ скажемъ 

(а) Негосі. 1 . IV. с. 17, 18. 2 нѵЭаі ’Лротт/ре* находят¬ 
ся на правомъ, а 2 кѵ%аі уеооруоі на лѣвомъ берегу 
Днѣпра. Срав. §. 13 . N. 2 . Маппсгі МогсІ. <1. Егсіе. 
1820. 8. 5 . 102— юЗ. — Рейхард .8 раздвигаетъ жи¬ 
лища Скиѳовъ - земледѣльцевъ до самаго Смоленска, 
и слова Геродота (IV. 18 , 53 .) совсѣмъ иначе пони¬ 
маетъ , нежели Маннертъ. Срав. НегіЬа Всі. XI. 
і. 5 . 3 . Я. 

( 3 ) ШеЬиНг Кіеіпе Ъізі. ЗсЬгШеп. Вопи 1828. 8. Всі. I. & 
35 а ІЕ Срав. ниже §• 13 . N. 2 . 

( 4 ) НегоАоі 1 . IV. с. 102. Когда Дарій выступилъ про¬ 
шивъ Скпѳовъ, то начальники главныхъ Сѣверныхъ на¬ 
родовъ составили совѣтъ : Егапі аиіет, 4111 сопѵепе- 
гапі, ге§ез Таигогит еі А§аіЬугвогиш еі ІЧеигогит еі 
Апс1горЬа§огит еі МеІапсЫаепогит еі Сеіопогит еі Ви- 
сітогит еі 5аиготаіогит. 
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ниже. Прежде всего выслушаемъ Геродота, го¬ 
ворящаго о каждомъ изъ нихъ отдѣльно, а послѣ 
уже будемъ судишь. 

3. Будины , говоритъ Геродотъ , — пародъ 
великій и многолюдный , имѣющій глаза чрезвы¬ 
чайно голубые, а волоса свѣтло-русые, суть ста¬ 
рожилы въ своей землѣ, жизнь ведутъ пастыр¬ 
скую и питаются сосновыми шишками (5). Бу¬ 
дины отличаются видомъ, цвѣтомъ лица , язы¬ 
комъ и образомъ жизни отъ Гелоновъ , людей , 
происходящихъ собственно отъ Греческихъ посе¬ 
ленцевъ на морѣ , утвердившихся среди Будиновъ 
въ деревянномъ городѣ, называемомъ Гелонъ. Го¬ 
ловы именно говорятъ отчасти* Греческимъ, от¬ 
части Скиѳскимъ языкомъ, занимаются земледѣ¬ 
ліемъ и садоводствомъ, и употребляютъ хлѣбъ (6). 
Впрочемъ Греки привыкли называть и Будиновъ 

( 5 ) Негой* 1. IV* с* ю8* Воѵбігоі Й, Иѵоя ідѵ ріуа 
наі яоХХоу 9 уХаѵноу те яаѵ ібхѵроот ібті ха\ 

/$сѴ. с. іод. оі ц\г уар Ъоѵбіуоіу ібѵтет аОтох^оуіТу 
уорабее , г 4 еібі ха\ фѣнротрауіоѵбі , что нѣкогда 
неправильно переводили „питавшіеся насѣкомыми;** Рит¬ 
теръ объясненіемъ Тешеса доказалъ, что это зна¬ 
читъ „шишкоѣдцы.* 4 Ніиег ѴогЬаІІе еиг. ѴОІкегдевсЬ. 
Вегі. 1820. 8* р* 4 ^ 9 * деі. Апг. 1820* Бес. 5 і. 

зоб. Лопари и другіе обитателя Сѣвера и теперь 
еще питаются шишками. 

(6) Къ сказанному Геродотомъ о Гелонахъ, вхъ про¬ 
исхожденіи и жилищахъ, мы ничего вѣрнаго прибавишь 
не можемъ; а что позднѣйшіе писатели говорятъ о 
нихъ, все это повтореніе словъ Геродошовыхъ, яидѣ 
совсѣмъ иначе понимаемыхъ. Можетъ быть ммя Бело¬ 
вы у Славянъ и Чуди образовалось изъ слова Геллены. 
Такого рода перемѣшавшихся Эллиновъ было на Чер- 
номорьѣ великое множество, которые, вѣроятно, от- 
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Галонами. Земля Будиновъ изобилуешь деревомъ; 
въ самомъ густомъ лѣсу находится озеро и боло¬ 
то, окруженное тростникомъ. Въ немъ ловятся 
выдры, бобры и другія животныя тетраусоѵо- 
ярбоаояа (куницы) , изъ кожъ которыхъ приго¬ 
товляютъ себѣ шубы (7). Извѣстіе Геродота о 
положеніи земли Будивовъ не совсѣмъ точно и 
справедливо. Такъ въ одномъ мѣстѣ онъ говоритъ, 
что Невры, незадолго до нашествія Дарія (513 
до Р. X.), по причинѣ размноженія змѣи въ сво¬ 
ей землѣ, оставили старыя жилища и искали 
новыхъ у Будиновъ, гдѣ и нашли (8). Эти Невры 
во время Геродота обитали на сѣверо-западъ отъ 
истоковъ рѣки Днѣстра (9) , ш. е., въ окрестно¬ 
стяхъ нынѣшней рѣки Буга по рѣку Нурку и 
Нарву', въ области, называемой, съ незапамятна¬ 
го времени по ваше , землей Нурской. Если же 
эти Невры, по увѣренію Геродота , обитали въ 
предѣлахъ Будиновъ , слѣдуетъ , что Будины за¬ 
нимали сосѣднія земли, и именно, по всей вѣро¬ 
ятности и свидѣтельству позднѣйшихъ геогра- 


щуда разошлись въ разные края. Въ Протогеновоыъ 
памятникѣ ( 218—201 до Р. X.) есть МіхЬеІІеш. Орав. 

§. 13 . N. а. 

(7) Негойоі 1 . IV. с. ю8—юд. Не нзвѣсто, что соб¬ 
ственно значитъ 5 т/ріа гетрауоаѵопробовяа. Если ра- ч 
зумѣть подъ вямъ лося, то кожа его не годится па 
тубы. Вгсктег'з Епісіеск. I. 487. Другіе говорятъ, что 
это былъ тюлень, (рЬоса ѵііиііпа), но онъ живетъ въ 
морѣ. Кажется, ближе всѣхъ къ истинѣ тѣ, которые 
объясняютъ его словомъ куница. Еісііѵѵаііі въ Бограі. 
ІаЬгЬ. 1854. НА. VШ. 8 . 3 — іб. 

(8) Негой . ). IV. с. ю 5 . 

Негой» 1 . IV. с. 5 г > іоо, із 5 . 
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фовъ, начиная оптъ истоковъ Днѣстра, сѣверо- 
восточныя страны, нынѣшнюю Волынь и Бѣло¬ 
руссію. Тушъ - то помѣщаетъ ихъ и Птоле¬ 
мей (10), въ сосѣдствѣ Невровь, Гевиновъ и дру¬ 
гихъ небольшихъ народовъ, прибавляя въ другомъ 
мѣстѣ, что рѣка Борисов въ , ш. е., западный ру¬ 
кавъ Днѣпра, иначе Березина, вытекаетъ изъ горы 
Будинской ( то Воѵбггоу о рое ). Имя ихъ также 
поставлено около верховьевъ нынѣшняго Буга и 
на Греческой картѣ, составленной ученымъ 
Агаѳодемономъ, современникомъ Птолемея (11)* 
н приложенной къ его географіи (12). Свидѣтель¬ 
ство Птолемея болѣе всѣхъ важно, потому что 
изъ сочиненія его видно, что онъ имѣлъ подъ ру¬ 
ками подробныя свѣдѣнія о народахъ Европейской 
Сарматіи, какихъ мы не находимъ ни у одного 
писателя того вѣка. Извѣстія другихъ свидѣте¬ 
лей , хоть и не представляютъ ничего вѣрнаго 
относительно жилищъ Буди новъ, тѣмъ не менѣе 
не противоворѣчать совершенно свидѣтельству 
Птолемея. Такъ, не говоря уже о названныхъ , 
Будины упоминаются еще Мелой (13), Пли- 

(ю) Ріоіет . 1. Ш. с. 5. Каі паХіѵ рггайу Піѵкіѵооѵ 
ха\ Ваогірѵсоѵ Каряіаѵоі . ѵяір бое Гг/оѵіѵоі . еіта 
Всодг}Уоі, 

(II ) Неегеп Соттепі. Ле Іопі. Сеодг. Ріоіетаеі. 1827 , 4* 
р. іо—II. 

(із) Еигор. ІаЬ. VIII, 

(іЗ) Меіа (е<1. ТзсЬиске еі "ѴѴеісЬегІ) I. I. с. 19 . §• ад* 
Ргіті ( багтаіагит ) Маеоіісіае дупаесоегаіитепі, г едва 
Ашагопит, Гесишіоа раЬиІо, аі аііа зіегііез пшіе^ие сага- 
роз іепеві. Висііпі Сеіопоп, игЬегп Іідпеат, ЬаЬііап*. Іихіа 
ТЬуззадеІае Іугсаефіе ( гесі. Тигсащие, и* п»м* е* «<Ы* 
апі.) ѵазіаз аіітаз оссирапі, аіииіигфіе ѵепапёо. сГ. есі. 
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віемъ (14), Амміаномъ Марцеллнномъ (15), Юліемъ 
Гоноріемъ (16) , Этикомъ (17) и СтеФаномъ Ви¬ 
зантійскимъ (18). Судя по этимъ свидѣтель¬ 
ствамъ/ нѣтъ сомнѣнія, что великій и многолюд- 
ный народъ Будины занимали когда-то жилищами 
своими всю нынѣшнюю Волынь и Бѣлоруссію. 
Стоитъ только взглянуть на эти края , чтобы 
тотчасъ увѣриться, что ни одна изъ сѣверныхъ 
странъ такъ близко не подходитъ къ описанію 
жилищъ Будыновъ, сдѣланному Геродотомъ. Здѣсь- 
то лѣса и болота, бывшіе нѣкогда безконечные , 
и теперь еще безчисленные; здѣсь и болото, на 
зываемое Рокитно, *— остатокъ когда-то бывшаго 
большаго озера (сравн. §. 22. N. Б.). — Все, ска- 

Сгопоѵ. 1722. р. но. Очевидно, что Мела списалъ 
Геродота , и ошибочно, вмѣстѣ съ нимъ, помѣстилъ 
Будшювъ между Дономъ и Волгой. 

(г/,) Рііп. Н. N. 1 . IV. с. іа. §. 88. А ТарЬгіз рег соиіі- 
пепіет іпігогзиз Іепепі АисЬеІае арисі диоз Нурапіз огііиг, 
Кеигі арисі ^иоз ВогузіЬспсз , Сеіопі, ТЬиззадеІае, Вікііпі, 
Вазііісіае еі саепііео саріііо АдаіЬугзі. 8ирег еоз Ріотасіев, 
8еіп АпіЬгорорЬаді. А Виде зирег Маеоііп 5 аигогааіЬае 
еі Езяесіопез. 

(1 5 ) Лтт. Мкгс • 1 . XXXI. с. 2. §. і{. Іиіег Ьоз Кеигі 
тесШеггапеа іпсоіипі Іоса , ѵісіпі ^егІісіЬиз ееізіз , ^иоз 
ргаегиріоз деіі^ие Іогрепіез а4иі1опез асЫгіпдипІ. Роз* 
Яіюз Вікііпі зипі еі Оеіопі ре^иат Іегі, ери Зеігасііз ре- 
гетріогит Ьозііит сиІіЬиз іпсіитепіа зіЬі еері^ие Іедтіпа 
сопПсіипІ, Ьеііаігіх депз. 

(16) ^и^. Нопог. Ога(* Ехс • Восііато топз. Меіа есі. Сго- 
поѵ. р. бді. 

(17) АеіЫсі СозтодгарЬ. Восііап. ІЬ. р. 706. 

(18) ЗіерЪ* Вуъапі . Сепііііа рег ерііога. в. Ь. ѵ. Воѵбігоі , 
Пѣгое 2 кѵѢіноу пара годіггѵнѵ іпаѵсо ара&асѵ ѵяд 
роооѵ іХаѵгоріуооу, АраКбрюг у ар оі 2нѵѣаг . 
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заппое нами доселѣ о жилищахъ Будиновъ въ со* 
сѣдсшвѣ съ Неврами , по извѣстіямъ Геродота о 
прибытіи Невровъ въ предѣлы Будинскіе, про* 
тиворѣчитъ собственному мнѣнію этого же исто- 
рика о родинѣ Будиновъ , которую онъ , слѣдуя 
ложнымъ разсказамъ о походѣ Дарія противъ 
Скиѳовъ, полагаетъ на восточномъ берегѣ рѣки 
Дона, близъ Сарматовъ (19). Что такое его опре¬ 
дѣленіе жилищъ Будиновъ ошибочно, о томъ те¬ 
перь ученые толкователи его сочиненій и знатоки 
древней географіи нимало не сомнѣваются. Геро¬ 
дотъ писалъ свою исторію спустя 80 лѣтъ послѣ 
Даріева похода, по различнымъ преданіямъ и раз¬ 
сказамъ , полубаснословнымъ , чрезвычайно преуве¬ 
личивавшимъ необыкновенность этой войны. Къ 
подобнаго рода разсказамъ принадлежало и то, буд¬ 
то бы Дарій, во время этого своего похода, проникъ 
до самыхъ Будиновъ, что, безъ сомнѣнія, такъ бы¬ 
ло. А такъ какъ сказаніе объ его походѣ слишкомъ 
уже преувеличено, ігіо и Геродотъ подвигаетъ Бу¬ 
диновъ , больше ни откуда ему неизвѣстныхъ, 
далеко за Донъ. Но рѣшительно невозможно, что¬ 
бы Дарій, по словамъ Геродота, въ теченіе двухъ 
мѣслцовъ совершилъ свой военный походъ черезъ 
весь Сѣверъ, начиная отъ Дуная за Донъ къ Вол¬ 
гѣ , оттуда назадъ черезъ верхніе края до са¬ 
мыхъ истоковъ Волга и Днѣпра, далѣе черезъ 
земли, лежащія на Березинѣ, Бугѣ и Днѣстрѣ: 
напротивъ, какъ уже и выше означили по дру¬ 
гому Геродотову свидѣтельству, онъ могъ про¬ 
браться только къ настоящимъ жилищамъ Буди- 
пивъ , т. е., къ верховьямъ рѣки Буга (§. 13. N. 

(19) Негой* 1 . IV. с. аі, 12З. 
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4.). Кромѣ того, къ окрестностяхъ Дона и Волги, 
въ этѣхъ огромныхъ пустынныхъ степяхъ, нѣтъ 
ня озера, ни болота, ни большихъ лѣсовъ, да я не 
могло когда-либо быть по причинѣ господствую¬ 
щихъ тамъ сильныхъ вѣтровъ; совсѣмъ другое на 
Волыни и въ Бѣлоруссіи, гдѣ и теперь еще на¬ 
ходятся безмѣрныя болота и топи Пинскія , •— 
остатки нѣкогда бывшаго шутъ огромнаго озе¬ 
ра (20). Далѣе , Геродотъ говоритъ, что Гѳло- 
яы пришли къ Будинамъ собственно изъ Грече¬ 
скихъ поселеній. А это могло быть только съ 
берега Чернаго моря въ ближніе края нынѣшней 
Волыни и Бѣлоруссіи, лежащихъ на торговомъ 
пути между Чернымъ и Балтійскимъ морями, но 
которомъ, какъ мы выше видѣли, съ незапамят¬ 
ныхъ временъ производилась торговля янтаремъ, 
кожами и земными произведеніями; также невѣ¬ 
роятно, чтобы Греки когда нибудь имѣли посе¬ 
ленія въ сѣверныхъ степяхъ между Дономъ и 
Волгой. Наконецъ, такое перемѣщеніе Будиновъ за 
Донъ прошиворѣчитъ тому преданію, по кото¬ 
рому Невры обитали въ предѣлахъ Будиновъ; 
а первые, какъ мы заподлинно знаемъ , жили 
въ окрестностяхъ рѣки Буга. И такъ Будины 
должны были жить по сосѣдству съ ними , на 


( 20 ) Эйхваль, Виленскій профессоръ, говоритъ въ Бограі. 
ІаЬгЬ. 1864. N. 7. 5 . 3 —іб , что во время Дарія па 
границъ Минской губ., около Пинска, могло быть озе¬ 
ро, равное Азовскому морю. Край этотъ, на 68 арш. 
или 7 Англ. Футовъ надъ поверхностью Балтійскаго 
моря, и теперь ежегодно весною заливается водой и 
представляетъ собой какъ бы озеро. Тоже самое ут¬ 
верждаетъ и другой естествоиспытатель въ Журна¬ 
лъ Ашіаіні х 834 > N. ж 85 . 
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Волыни и въ Бѣлоруссіи, гдѣ ихъ Птолемей дѣй¬ 
ствительно помѣщаетъ , а Геродотъ , насчетъ 
этого , ошибался ( 21 ). 

4. Сіѣдуя примѣру ученаго Оссолинскаго, 
который первый, сколько намъ извѣстно т при¬ 
зналъ Геродотовыхъ Будиновъ предками Славянъ , 
и старался догадку свою подтвердишь умными 
доводами (22), и мы не медлимъ причислишь 
этихъ Будиновъ къ народамъ племени Виндскаго 
или Сербскаго. Мы хорошо знаемъ, что еще за¬ 
долго до этого времени Маннершъ (23), оказавшій 
важныя услуги древностямъ своими изслѣдованіями, 
объявилъ Будиновъ праотцами Нѣмцевъ и самимъ, 
старшимъ Тевтонскимъ народомъ, какой только 
можно отыскать въ Исторіи, и что многдѳ позд¬ 
нѣйшіе писатели, именно Бремеръ э Куоаль и 

( 21 ) Рейхардъ помъщаепгь Будиновъ между Днѣпромъ и 
Дономъ, потому что въ Полтавской губерніи есть 
рѣчка Будка и мѣстечко Будицкое (Будища?). Но рѣч¬ 
ки, мѣстечки и селенія, носящія это названіе, имѣют¬ 
ся и въ другихъ мѣстахъ. Сравн. N. 4 . этого §• Бре¬ 
меръ дѣлитъ Будиновъ на двѣ вѣтви : одна, говоритъ 
онъ, находилась подлѣ Невровъ на Днѣстрѣ, а дру¬ 
гая — близъ Ильменскаго озера , въ окрестностяхъ 
великаго Новагорода. Догадка эта , сама въ себѣ до- 
вольцо правдоподобная, съ трудомъ можешь быть 
признана за историческую истину, особенно потому, 
что этотъ писатель о жилищахъ Будиновъ въ верхо¬ 
вьяхъ Волги, близъ устья Камы, и т. д., говоритъ 
больше какъ Поэтъ, нежели Историкъ. ВгеНтег ' з Бпі- 
сіеск. 1 485 & 536 ІЬ 

(за) Оззоііпзкі "ѴѴіасІотозсі ЬЫогусгпо^гуі. Н. 

(зЗ) МаппегСь Сегтапіа 8 , 17—34* ИогсЪ Егйе. 8 . 
і38—іЗд. 
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Галлипгъ (24) , съ величайшимъ жаромъ при* 
няли такую его догадку, какъ одно изъ важ¬ 
нѣйшихъ историческихъ открытій. Впрочемъ 
Доводы , представляемые упомянутыми писате¬ 
лями въ подтвержденіе этого ученія , такъ не¬ 
значительны , пусты и ничтожны, да и все 
предположеніе это такъ само въ себѣ безсмы¬ 
сленно, и такъ противорѣчитъ всѣмъ выводамъ о 
началѣ и первобытныхъ жилищахъ Нѣмецкаго 
племени, признаннымъ всѣми благоразумными кри¬ 
тиками за истинные , что мы не сомнѣваемся, 
чтобы оно могло до.іго удержаться въ чести 
и уваженіи даже и между этими самыми упор¬ 
ными Нѣмцами. Наши доводы, не распростра* 


(з4) ВгеНтег V Епісіеск. I» 4^2 Я*. 536 /Г. Ки/аЫ СезсЬ. 
а. БеиЦсЬ. I. 5. 4—5. С. ДаШп% Ехегс. Негосіои зре- 
сіт. з. сіе Яаѵо $еп(е Висііпогит сііззегі. Вег. і854* 8. 
р. і—4о. КуФаль о Нѣмецкомъ происхожденіи Будиновъ 
упоминаетъ только мимоходомъ и съ какою-то застѣн¬ 
чивой робостью говоритъ; остальные же два всей ду¬ 
шей предались ему. Любимѣйшій ихъ доводъ состоитъ 
въ томъ, будто бы Будины, какъ Нѣмцы, имѣли голу¬ 
бые глаза и бѣлорусые волосы, (такъ они, совершенно не¬ 
лѣпо, переводятъ Греческія уХосѵко* и пѵ(5род) ; про¬ 
чія доказательства суть просто этимологическіе дряз¬ 
ги. Сочиненія, подобпыя упомянутому выше Бс Лаѵа 
депіе Висііпогііт , хоть бы ихъ были цѣлыя тысячи, не 
только не истребятъ истины, и на ея мѣсто не поста¬ 
вятъ лжи, но, паполненпыя чужой ученостью, состав¬ 
ляютъ собранный со всѣхъ нечистыхъ мѣстъ соръ, 
чѣмъ они , бѣдненькія, напрасно стараются прикрыть 
свою наготу , которая, между тѣмъ, выказывается со 
всѣхъ сторонъ и громко вопіетъ. Обо всемъ этомъ мы 
нарочпо здѣсь распространились, чтобы умы нашихъ 
читателей не предалась этому и тому подобному бе¬ 
зумію. • • 
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ПЛЯСѢ слишкомъ, слѣдующіе : а) Геродотъ почи¬ 
таешь Будиловъ народомъ великимъ, многолюд¬ 
нымъ (І$ког ціуа на\ ісоХХоѵ) и старожилами, 
ш. е., такимъ, который, сколько извѣстно, ни 
откуда не прибылъ въ свою землю, но съ неза¬ 
памятнаго времени имѣ.гь въ ней постоянныя и 
непремѣнныя жилища. Но такимъ великимъ и 
многолюднымъ народомъ за Карпатами и въ той 
странѣ, гдѣ обитали Геродотовы Будины , были 
одни только Винды или Сербы, племя Индо-Евро¬ 
пейское , жившее изешародавна въ Европѣ между 
Ѳракійцами , Кельтами , Германцами и Чудью. 6) 
Именно въ той странѣ, гдѣ обитали Будины, т. 
е., между Певкинами и Финнами, Тацитъ, впо¬ 
слѣдствіи, назначаетъ жилища Венедам ь, прибав¬ 
ляя , что всѣ лѣса и горы у находящіеся между 
Певкинами и Фейнами , принадлежатъ Венедамъ ; 
а мы уже увѣрились , что ни Будины изъ этой 
страны никуда не выходили, потому что Пли¬ 
ній и Птолемей ихъ еще здѣсь запомнятъ , ни 
Бенеды послѣ не пришли въ нее , откуда бь 
шо ни было. Итакъ совершенно ясно, что Бу¬ 
дины были собственно , одинъ и тотъ же народъ 
съ Венедами, и слѣдовательно одна и тажо глав¬ 
ная вѣтвь великаго Сербскаго племени, в) Геро¬ 
дотъ увѣряетъ, что Гелоны говорили языкомъ 
Скиѳскимъ и Греческимъ, между тѣмъ какъ языкъ 
Будияовъ былъ отличный отъ языка обоихъ ихъ. 
Изъ этого открывается, что Будины имѣли 
свой собственный языкъ , совершенно несходный 
съ языками поколѣнія Сѣвернаго. А такой языкъ 
именно «— Славянскій* г) Природныя свойства 
ихъ, описываемыя Геродотомъ, наилучше указы¬ 
ваютъ на Венедовъ. Свѣтло-голубые или голубые 

2 
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[‘уХосѵиоѵ^ глаза и свѣгпло*к«ішгпяновыѳ и»ін тѳмпо* 
русые, темноватые (яг ѵ/І^оѵ) волоса составл яюпгь 
вѣрныя, природныя отличія людей племени Сла¬ 
вянскаго (25). О Германцахъ же еще Прокопій 
сказалъ, что они имѣютъ волоса рыжіе или 
красноватые ( ѵтгірѵ9ро*, зиЪтГиз ). д) Будины , 
большею частію, были скотопитапіе.іи; хожденіе 
за скотомъ составляло любимѣйшее занятіе 
древнихъ Славянъ. Древнія извѣстія совсѣмъ иное 
говорятъ о Нѣмцахъ : военныя занятія ры¬ 
сканье по всѣмъ краямъ Европы и опустошеніе 
чужихъ земель было почти единственнымъ ихъ 
ремесломъ. Доказательствомъ тому можетъ слу¬ 
жишь каждая страница исторіи первыхъ пяти 
вѣковъ по Р. X. Невѣроятно, чтобы все, повѣ¬ 
ствуемое Городотомъ о земледѣліи и садовод¬ 
ствѣ Гслоновъ, относилось къ однимъ только 
Гелонамъ. Вѣдь онъ самъ же выше говоритъ, 
что и Будиновъ Греки называли Гелопами ? А 
потому, при такой неопредѣленности назва¬ 
нія , легко могло случиться, что принадлежа¬ 
щее Буди намъ, исключительно относимо было 
къ Гелонамъ. Будины, народъ великій и зани¬ 
мавшій огромное пространство, безъ сомнѣнія, 
но различію свойствъ земли , вели и различный 
образъ жизни, тамъ занимаясь земледѣліемъ, а 
здѣсь скотоводствомъ. Вообще же сказаніе о про¬ 
исхожденіи всѣхъ Гелоновъ отъ Грековъ весьма 
подозрительно. Очень возможно, и даже весьма 
вѣроятно, что Гелоны были особенная вѣтвь 


а5) „Яіоміапіс гоіеН ѵіоау піе схагпе , апі ріоѵс, аіе сіетпе 
схуН Ьгопаіпе , х кібгетк Іасху аі§ глѵусхаріс око аіже, Іо 
}е*1 пісЪіеакіс тіеагапе хе ахагет, і акога гитіапа. К $иго- 
\ѵісскі 51сс1г. росг* зіг. І&4* 
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Будановъ, въ главномъ городъ и мЬсптопребыва- 
він комъ проживали 'Греческіе купцы. Мы дога* 
дываемся , что городъ этотъ назывался Буды 
или Будинъ (26). е) Озер, топи, лѣса, дереван- 
ныя жилища, и т. п., напоминаютъ намъ люди* 
мый образъ жизни древнихъ Славянъ, описан* 
ный Іорпандомъ, ІІркѳпіемъ, Маврикіемъ, и друг. 
У древнихъ нардовъ, привязанныхъ къ осѣдлости и 
домашней жизни, занимавшихся земледѣліемъ или 
скотоводствомъ , незнакомыхъ съ гражданствен¬ 
ностію, образъ жизни не такъ легко мѣняется, 
какъ въ позднѣйшее врмя или въ наши дни 
у нардовъ просвѣщенныхъ н находящихся въ 
гражданскомъ состояніи. Образъ жизни, напр., 
нардовъ Монгольскихъ, Турцкихъ , Арабскихъ , 
Арнаутов ь, Румуновъ, и п. и., точно таковъ же 
н теперь, какимъ бы.гь предъ этимъ за тысячу 
лѣтъ. И такъ, неудивительно, что изображеніе 
Будиновъ, сдѣланное Геродотомъ, сверхъ чаянія 
во многомъ сходно съ изображеніемъ Венедовъ, 
оставленнымъ Іорнзндомъ , Прокопіемъ и Маври¬ 
кіемъ. Вособенности же описаніе города , населен* 
наго Будинами, носатъ на себѣ видимые призна* 
ки горда Славянскаго. Онъ былъ четыруголь- 
ныи, большой, съ каждой сторны около { мал. 
длины, весь выстроенъ илъ дерева и обнесенъ 

деревянной же стѣной. Таковы точно были въ 

і 

- - ■ М « : 

(36) Подобнымъ образомъ Славяне называли свет города 
^ Хнзы, ш. е. Хнжы (Хижины), Избы, и т. д. Главный 
■ і - городъ X шкалъ,’ въшви Лютичей , назывался Хызы (§• 
44. N. 6.) ; въ Россіи, Польша и др. мѣстахъ и те- 
, ) перъ находится множество мѣстечекъ н селеній Хызы, 
Хызиа , Хыжнны, Хызины , Хыжовъ, Хыжовица, равно 
какъ Изба, Избы, Пзбшце, Нзбнца, и т. д. 

О* 


РідШгѳсІ Ьу 



80 


древнѣйшее время Славянскіе города , занимавшіе 
собой великое пространство, потому что въ ка¬ 
ждомъ семействѣ пахатныя поля и сады не от¬ 
дѣлялись отъ дома, строились изъ дерева , и 
укрѣплялись валомъ и деревянной стѣной. Такъ 
намъ описываютъ ихъ жвзпеописатель св. От¬ 
тона, Несторъ, Гельмольдъ, Саксонъ Грамматикъ, 
н др. (27). Равнымъ образомъ описаніе дере-, 
вяннаго храма и деревянной рѣзьбы его до малѣй¬ 
шей мѣлочи сходно съ описаніемъ храмовъ Сла 
вянскихъ у жизнеописателя св. Оттона, Дит 
мара, Саксона Грамматика, и др. (28). Это сход¬ 
ство до того поразительно, что даже самъ Бре¬ 
меръ думалъ видѣть въ изображеніи города Буди- 
новъ, оставленномъ Геродотомъ, подобіе позднѣй¬ 
шаго города, га. е: Великаго Новагорода; это могло 
бы отвратить его отъ мнимаго Нѣмецкаго про¬ 
исхожденія Будинозъ, если бы онъ захотѣлъ дать 
доступъ истинѣ къ себѣ (89). Потому что о 
древнихъ Нѣмцахъ Тацитъ говоритъ, что они , 
.большею частію, не знали городовъ и не жи.іи въ 


(27) Нестор в, изд. Тимковск. стр. 30—31 (о сожженіи 
городовъ Древлянъ). 8ахо Сгатт • 1. ХІѴ. р. Згу. 1. 
4о» е<і .Зіеркапіі і644« Роі. Еще въ 13 вѣкѣ немного было 
на Руси каменныхъ городовъ н крѣпостей. Въ они- 
сапіи Рускнхъ городовъ въ Несторовой лѣгаоп. (рукоп. 
Полетнк., Воскрес, и др.) часто читаемъ: „городъ 
древянъ." напр. Кыевъ древянъ , Новгородъ велякый 
древднъ, рѣдко же: „городъ камень (орилаг. = каме- 
ный, отъ корня камъ)напр. Ладога камень, Орѣшокъ 
камень, и их. д. $Мдгег СезсЬ. ѵ.Ьіи. 5. іу—ід. 
Его же Несторъ III. 354 —356. 

(28) Лпоп* Ѵііа 5. Оііоіш р. 5і6 ев. ІНіНтаг I. III. р. 
і4д. еб. РѴащпег. 8 ах о Сгатт 1. I. 

(29) Вгсктег'і Еоиісск. I. 481 ІГ. 486. 
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нихъ (30). ж) II самое имя Будиповъ есть оче¬ 
видно- Славянское. Если Будины обитали (что 
можно утверждать, основываясь на упоминаемомъ 
у нихъ Геродотомъ деревянномъ городѣ) въ дере¬ 
вянныхъ мѣстечкахъ, деревушкахъ и Вудахъ (31), 
то не могли ли ихъ отсюда легко прозвать Бу¬ 
денами сосѣди, ихъ единоплеменники, жившіе, по 
недостатку въ деревѣ , въ глиняныхъ или тро¬ 
стниковыхъ и соломенныхъ шалашахъ ? Производи 
ство этого имени отъ слова вода и отождест ве¬ 
нке его съ именемъ Виндовъ , сдѣланное Оссолип- 
скимъ, мы просто отвергаемъ, какъ неоснователь¬ 
ное (32). Какъ бы то ни было/ внѣшній видъ это¬ 
го имени— совершенно Сіавянскій, сравн. имена 
Србинъ, Русинъ, Мордвинъ, Литвинъ, К озарилъ, и 
т. д. (33). з) Наконецъ, хотя въ позднѣйшихъ 


(30) Тасіі. Сегтап. с. іб. По словамъ этого историка 
опи вовсе пе имѣли никакихъ городовъ; во это можно 
нѣсколько ограничить свидѣтельствомъ Юлія Цесаря 
и Птолемея. 

(31) Віиіа, Ьйсіа (срав. Нѣмецк. Висі«) есть древне-Сла- 
вяпское слово, разсѣянное па всѣмъ нашимъ нарѣчіямъ. 
Сравн. Карамзинъ Ист. 111. прииѣч. стр. 15 (гдѣ, 
впрочемъ, сочинитель неправильно объясняетъ слово 
бу да), Юпгмаиновъ 5Ьѵт]к севку г. Ь. ѵ., и др. 

(32) Сходное съ именемъ Буднповъ значеніемъ есть имя 
Хыжане, извѣстная вѣтвь Белешовъ или Лютичей, о 
коихъ смотр. §• 44. N. 6*. 

(33) Что касается до того , что народныя имена па 
инъ (іп) отбрасываютъ во множ. ч. это окончаніе , 
Србинъ , Русинъ, Србы , Русы, и т. д., то-, можетъ 
быть, это первоначально совсѣмъ иначе было. Варо- 
чемъ, замѣчательно названіе селенія Будани въ Новгор. 
губ., происшедшее отъ личнаго Буданинъ (срав*. Чешек. 
Мнячаны, Славяне, и т. д.). Народное имя, правильно 


Оідііііесі Ьу 



22 


источникахъ, нигдѣ нельзя найти этого вмени , 
какъ названія народа Славянскаго, однакоже отсю¬ 
да іи? слѣдуетъ еще заключать, чтобы оно номе 
истребилось и вышло изъ языка народнаго. Какъ 
общее и мл всего этого великаго народа, оно уста¬ 
рѣло и уступил© свое мѣсто другимъ новѣй¬ 
шимъ , но какъ частное названіе околицъ, горо¬ 
довъ , семействъ и единичныхъ особъ — удержа¬ 
лось почти у всѣхъ Славянъ , съ незапамятнаго 
времени до нашихъ дней. И точно, въ этомъ от¬ 
ношеніи , слово Будинъ составляетъ у Славянъ 
одно изъ самыхъ обыкновеннѣйшихъ названій. Мы 
приведемъ здѣсь, въ подтвержденіе этого, только 
нѣсколько примѣровъ. На Руси, поблизости преж¬ 
нихъ жилищъ Будиновъ, находится рѣка Буда въ 
губ. Могилевской (Мстиславскомъ уѣздѣ) , а подлѣ 
нея слобода Будицѳ (34) , другая рѣчка Будка 
близь Полтавы , далѣе мѣстечекъ и селеній: 
Буда , Будаева , Будаки , Будани , Будавици, Буле, 
Буденичи, Будевичи, Будимля, Будшіа, Будиничи, 
Будиской , Будище, Будищи , Будка , Будки , Буд- 
кова, Будне, Будница, Будники, Буднова, Будовка, 
Будвишки, Буды, и т. п., имѣется великое мно¬ 
жество во всей юго-западной Руси, но нигдѣ 
столь много и часто ихъ не встрѣчается , какъ 
въ Бѣл<ц)уссіи, родинѣ древнихъ Будиновъ. Въ 
Гусскихь лѣтописяхъ упоминается о сельцѣ Кня¬ 
гини Ольги Будутииѣ, равно какъ и о воеводѣ 
Русскомъ Будѣ. Въ Польскомъ Королевствѣ мѣстъ, 

произведенное отъ города Будинъ или Буды, звучитъ 

въ древпе-Славднск. Будншшъ, множ. ч. Будине , Бу¬ 
дене. 

( 54 ) 3 . А. В. Яіггі 2 аппопі Сагіе сіе Іа РоІО^пе. 177а. 

24. I. 
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носящихъ эшо имя (Буда , Буды , Будки, Будне) 
считается около ста семидесяти восьми , а въ 
за дятол^ять (35). У прежнихъ запад* 
нихъ Славянъ также имѣется имя рѣки Буда 
. (теперь овѣмеченрое въ ВосЦ) , именно въ г рам. 
965 (36) , а у Дигпмара, вмѣстѣ съ сосѣднимъ 
городомъ Будици (Висіісі, въ грам. 937, въ дру¬ 
захъ Вибіхсо, Вибзег, тонеръ СгіошнзІеЬа при 
. стѳченщ Боды и Сады ), точно какъ на Руси 
рѣка Буда съ городомъ Будице; далѣе мѣстечки 
я селенія: въ гра*. 833 ВиЗіпізѵеи (въ Тгасііі. 
Согѵе). ВиЗіиіГеЫе), у Дниімара Висіішп, главный 
городъ Мильчанъ, . въ жизнеописаніи Дитмара 
Вп(1е§а*і, въ грам. 1112 Виіепзіібе, исправнѣе 
въ грам* 1116 ВисІепзІсЗе („ѵіііае, диагит іисоіае 
«бЬис Зсіауі. • • Висіецзіеііе нынѣ же ЛѴеисІізсЬ- 
ВоДбепкІеЗО (37). Сюда же принадлежитъ у Диш* 
мара названіе Славянской земли Вагісі (ігіЬаз Ви- 
гісі), изъ коей произошелъ извѣстный знаменитый 
Деди или Дедо (т. е., Дѣдъ), родоночальникъ Сак- 
соівсМГе королевскаго дома (38). Бь .Чехіи считает¬ 
ся .ДН восьми, а въ Венгріи до тридцати городовъ 
я селеній, носящихъ это имя, къ числу коихъ при- 
Надлежитъ и весьма древній и знаменитый городъ 
.іЩудШІѢ; (Офенъ), бывшій нѣкогда столицей. Въ Бу.і- 
гаріи и Сербіи тоже находится не малое количе- 

(35) ТаЬеІІа гпіазі, чг*і, озасі іиі. кгоі. роІ$к. івау. I. 5о— 
а*. *4. Сгизіи$ Тор# Розііех. ѵоп Оаіів. I. д5—дд. 

(36) Вдктег Ведезіа а<1 Ь. ап. 

(3 7 ) ТѴъгзсЪе ВезсЬгеіЬ. <1. Санс р. 2^9—з5о. % 

(38) Віі/ітаг I. VI. р. і 68 ес!. ІѴа&іег. Копотливые 
^Нѣмцы самое очевидное измѣняютъ совсѣмъ «ъ другое 

я какъ можно болѣе затемняютъ. 


Оідііііесі Ьу ^лоо^іе 



24 


сшво ихъ, особенно замѣчателенъ Будинъ, (какъ чи¬ 
тается онъ въ древнихъ памятникахъ) теперь 
Видинъ на нижнемъ Дунаѣ, Будва въ Далматіи , 
у поминаемый еще импер. Константиномъ Багряно- 
родпымъ подъ именемъ Будимль , бывшій прежде 
столицей князя въ Герцеговинѣ, и т. п. Тоже 
должно сказать и объ отдѣльныхъ именахъ : Бу 
динъ (у Византійцевъ Бодиносъ, ВосГтоз) Будимъ, 
Будны , Будекъ , Будита , Будонь , Будовъ , равно 
какъ и о сокращенныхъ: Будь, Буда, Буды, кото¬ 
рыя всѣ, кажется , пошли отъ одного корня съ 
именемъ Будиновъ ( 39 )• Точно также имена и 
нѣкоторыхъ другихъ вѣтвей Сіавянскихъ, напр., 
Дулѣбовъ, Дреговичевъ, Кривичевъ, Мильчанъ, Ти¬ 
верцевъ, Уличевъ, и га. п., какъ народныя назва- 
лія, давно исчезли и вышли изъ употребленія, но 
какъ имена городовъ и лицъ сохранились и въ 
позднѣйшее время, а отчасти даже до найсъ до¬ 
шли (40). Опираясь на всѣ эти доводы, мы мо¬ 
жемъ весьма правдоподобно признать Геродото- 
выхъ Будиновъ за народъ Виндскій , немало утѣ¬ 
шаясь тѣмъ , что въ такъ отдаленное время , у 
писателя столь достовѣрнаго, сохранилось для 
насъ ясное извѣстіе о древнѣйшемъ народѣ, 
который каждый Славянинъ, разобравъ здраво всѣ 
обстоятельства, смѣло и безъ всякаго сомнѣнія, 
можетъ считать вѣтвью своего племени. 


(39) Производство ихъ оптъ буду (его) — неоснователь¬ 
но, а отъ будити (ехсііо) — ложно. Вь словъ буду, 
церкив. Ь^сіа, Польск. Ь$<)$, есть носовыіі звукъ; буди» 
ти же происходитъ отъ бъдъ: но въ имени Будинъ 
типъ ничего этого. 

(40) Ниже, говоря о вѣтвяхъ ихъ, мы предложимъ ясныя 
доказательства на это. 
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2. Невры или Нури. 

5. Такимъ же образомъ не безъ основатель- 
пыхъ причинъ можно догадываться и о сосѣднемъ 
и сходственномъ Будинамъ пародѣ, Неорахъ , т. е., 
что и онъ принадлежалъ къ племени Виндскому. 
Геродотъ говоритъ о немъ па нѣсколькихъ мѣс¬ 
тахъ (41), изъ чего видно, что Геродотъ имѣлъ 
хорошія свѣдѣнія объ этомъ народѣ, полученныя 
имъ частію изъ устныхъ разсказовъ Ольвіополь- 
цеоъ, частію во время поѣздки въ окрестности 
Днѣпра, Невры , по его извѣстіямъ, обитали въ 
странѣ, лежащей отъ истоковъ Днѣстра на сѣ- 
ве]к>-западъ (42), слѣдовательно въ краю при рѣкѣ 
Бугѣ, около Нурца и Нарвы, въ землѣ, которая впо¬ 
слѣдствіи, и даже и теперь въ Польской исторіи, 
пазывается землей Нурской. Первобытныя ихъ 
жилища были гдѣ-нибудь въ другомъ мѣстѣ; но 
за столѣтіе до похода Дарія противъ Скиѳовъ 
(513 предъ Р. X.), по причинѣ размноженія змѣй, 
отчасти расплодившихся въ ихъ землѣ, отчасти 
же пришедшихъ къ нимъ изъ сѣверныхъ пустынь, 
они принуждены были оставить свои старинныя 
жилища , и искать пріюта у сродственныхъ и 
близкихъ себѣ Будиновъ (43). Слѣдовательно 9 
страна надъ Бугомъ принадлежала первоначально 
Будинамъ, которую они уступили Неврамъ, жив¬ 
шимъ тамъ уже во время Дарія и Геродота (44), 


(4*) НѵгоА. 1 . IV. с. 5і, іоо, іо5, і*5. 
(4*) НегоА. 1. IV. с. 61. 

(43) ІІегоА. 1. IV. с. іо5. 

(44) НегоА. 1 IV* с. ІОО, І2&. 
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,,Нравы ихъ, — говоритъ Геродотъ, — нѣсколь¬ 
ко схожи съ Скиѳскими ( іѴе ѵроі дк ѵоцоібі ркѵ 
Хріазѵісм 2нѵЪіх6ібі ), и я считаю людей этихъ 
чародѣями (уот/тее"). СкиОы и Греки , жившіе въ 
Скиѳіи , заподлинно рассказывали , что каждый 
изъ этихъ Невровъ разъ въ годъ обращается ііа 
нѣсколько дней въ волка , и потомъ опять при¬ 
нимаетъ прежній свой видъ. Хотя я не могу 
подтвердить всего этого и подобныхъ тому 
разсказовъ, однако тѣмъ неменѣе они такъ 
говорятъ и клятвой подтверждаютъ свои сло¬ 
ва (45Вотъ что только говоритъ Геро¬ 
дотъ о Неврахъ. Память о нихъ сохранилась и 
въ послѣдующее время въ исторіи и географіи. 
Помпоній Мела, идя по слѣдамъ Геродота , упо¬ 
минаетъ , что рѣка Днѣстръ беретъ пачало свое 
у Невровъ, т. е., поблизости ихъ земли, и по¬ 
вторяетъ сказку о перемѣнѣ ихъ въ волковъ (46). 
Плиній въ ряду прочихъ сѣверныхъ народовъ го¬ 
воритъ и о Неврахъ, но ошибочно прибавляетъ, 
будто Борисѳенъ вытекаетъ у нихъ, безъ со¬ 
мнѣнія желая сказать съ Мелой „Тирась ■** га. е. 
Днѣстръ (47). Имя Наваровъ ( РіГаоѵароі ) у Птоле¬ 
мея , помѣщенныхъ въ Сарматіи , есть , конечно, 
одно и тоже съ именемъ Невровъ, только немно¬ 
го передѣлано на Греческій образецъ и переина¬ 
чено. „При своихъ горахъ, — говоритъ онъ, —- 
живутъ Амадоки и Навары (48.).“' Что горы у 

(45) ЛсгоД. 1. іѵ. с. ю5. 

( 46 ) Меіа I. II. с. і. §. 7 . „Туга... зш$іІ іо №игі*. §• 
іЗ. І'іеигм еіаіит еш$мІіе (етри* ееі, яио, *і ѵеіті, іо 
Іи рое ііегип^ие іп сое, диі Гисге, тиіеиіиг. 

( 4 7 ) Рііп. Н. N. I. IV. с. іа. §. 88 . 

(48) Ріоіеш. Ь III. с. 5. 
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Птолемея въ этѣхъ странахъ собственно озна¬ 
чаютъ только возвышенность и особенно лѣсъ, 
изъ коихъ вытекаютъ большія рѣки, объ этомъ 
мы уже выше говорили (срав. и ниже 22. N. 2.). 
Хотя трудно по самому " Птолемею опредѣлить 
жилища Невро въ, однако, такъ какъ, по его увѣ¬ 
ренію , изъ озера Амадока вытекаетъ западный 
рукавъ Борисѳена, га. е. Березина, то мы не оши¬ 
бемся, если и горы и народъ этого имени отне¬ 
семъ сюда, а Наваровъ помѣстимъ близъ нихъ 
на югѣ, слѣдовательно въ землѣ Нурской. Го¬ 
раздо меньшей важности извѣстія о Неврахъ 
другихъ Греческихъ и Лаіпинскихъ писателей. 
Скимнъ Хіосскій называетъ ихъ Пеигпіае , Діони¬ 
сій Періэгешъ — Льѵроі (49). Безыменный сочи¬ 
нитель Эвксипскаго перипла помѣщаетъ ихъ на 
сѣверѣ за Карпидами, обитающими въ Карпатахъ, 
ссылаясь притомъ на Эоора (50). Равно Амміанъ 
Марцеллинъ полагаетъ Невровъ и Буди новъ другъ 
подлѣ друга: Невры, — говоритъ онъ, — живутъ 
во внутреннихъ краяхъ; за ними же находятся Бу- 
Д*МГ иГелоНы, отчасти дикіе (51). Ихъ знаетъ 
И Сидений Аполлинарій (52). О нѣкоторыхъ изъ 
этихъ писателей можно думать, что они имя 
ото употребляли просто по древнимъ намят- 

• г ‘ ^ -/и; . 

(49) Оіопт Регіе$. \. Зіо. ,уЕг$а • • • іѴшроі Э * 'Ітспо- 
ходе? те, ГеХооѵоІ т , ’Ауаѣѵрбои 

(50) Апоп • Регіріиз рооѣ Еих. Ргітоз а<1 Ізігиіп ЬаЬіІаге 
Сагрісіа* (Кариі&аі) ЕрЬогиз Ігасіісііі ; сіеіпсіе )ихіа Аго- 
*ега иііегіиз Кеигоз (Л Іеѵроѵд') едеё ішріе асі Іеггат §е!и 

. ѵ ііегилі сіезегіат. 

(51) Апин. МагсеИ • 1. XXXI. с. о. §. ѵ4» 

(52) і5Ы. Ароіі . Сагтеп асі Аѵііііш Аи§. г СЬипііз, ВеІІопо- 
Іиз, ^игиз, Вазіегпа, Тогіп$из.‘ 4 
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никамъ, не имѣя никакихъ новѣйшихъ свѣдѣ¬ 
ній о самомъ народѣ; но нельзя этого сказать 
обо всѣхъ, особенно о Птолемеѣ. Народъ этотъ 
никогда совершенно не выселялся изъ своихъ 
первоначальныхъ жилищъ, и мы при самомъ всту¬ 
пленіи въ истинную исторію Славянскихъ наро¬ 
довъ находимъ Наревянъ или Нурлиъ, т. е., 
обитателей земли Ну рекой, въ ряду прочихъ вѣт¬ 
вей Славянскихъ, въ соединеніи съ Уличами и 
Тиверцами. Такъ въ Мюнхенскомъ описанія Сла¬ 
вянскихъ народовъ читается: Уіілвцн, народъ 
многочисленный, городовъ 318; Неривани (т. е., 
Наревяне ) имѣютъ 7 8 городовъ; Атторози — 
148: народъ самый дикій, и т. д. (53). И такъ 
нельзя сомнѣваться , что древніе , Геродотовъ* , 
-Невры обитали въ землѣ, названной послѣ землей 
Бурской, н что Славянскіе Нуряне 9 вѣка полу¬ 
чили такое названіе по нимъ. 

6 . Главныя причины, почему мы Бевровъ 
считаемъ народомъ племени Синдскаго или Серб¬ 
скаго , слѣдующія: а) Невры, по всему вѣроятію, 
былѵ соплеменники Будиновъ; потому чтоБудины, 
народъ великій и многочисленный, и, слѣдователь¬ 
но, сильный, никогда не уступи.» бы ^добровольно 
части своей земли чужестранцамъ. А что Геро¬ 
дотъ о нравахъ Невровъ говоритъ, будто бы они 
были нѣсколько похожи на Скиѳскіе, то отсюда 
можно навѣрное выводить то только , что эти 
Невры прежде жили гдѣ-то близъ Скиѳовъ, и 

(53) Сео%гар1і. Ваѵаг. Опійі, рорніиі тиііиа, сіѵііаіае» Зі 8 . 
№гіиапі ЬаЬемІ сіѵііаіея 78 . Аиогові ЬаЬепІ сіѵііаіе* 1 46) 
рориіи* Гегосіміти» сіс. Сралц, Придож. N. XIX. 
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что змѣи , отъ коихъ они ушли, были собствен* 
по Скиеы, насильники и притѣснители ихъ (54). 
Такъ и Тацитъ говоритъ о Венедахъ , что опи 

имѣли нравы отчасти Германскіе, отчасти Сар¬ 
матскіе , хотя мы знаемъ , что тѣмъ не менѣе 
Венеды не были ни Германами, ни Сарматами. 
А потому Невры и Будины были отрасли одного 
и того же племени, б) Названіе земли Невровъ , 
положеніе которой по Геродоту выше всякаго со¬ 
мнѣнія и очевидно (55) , сохранилось навсегда въ 
той странѣ , и было еще въ средніе вѣки, и да¬ 
же теперь , въ употребленіи у Поляковъ. Чтб 
Геродотъ называлъ г г/ѵ №ѵрі8а. ут/ѵ , то у Сла¬ 
вянъ называлось и называется Нурской зем- 


(54) Подобнаго рода сказанія о змѣяхъ, часто состав¬ 
ляютъ не что иное , какъ аллегорію. Такъ въ народ¬ 
ныхъ сказаніяхъ нынѣшнихъ Казанскихъ Турковъ змѣи 
означаютъ Персовъ. Сравн. Татищ . Ист. Русск. I. 
110. примѣч. 49. У нашихъ Иллирійцевъ также не¬ 
рѣдко Турки называются змѣями , и я въ одной ста¬ 
рой Булгарской рукописи нашелъ, между прочимъ, слѣ¬ 
дующее замѣчательное извѣстіе: Турчинъ — змія, Ру¬ 
синъ выдра , Литвинъ іпуръ, Блгарпиъ быкъ , Србипъ 
влкъ, и т. д. (См. гірилож. N. XXVI.). Другіе, напр., 
Рейхардъ, думаютъ, что здѣсь разумѣются точно 
настоящія змѣи; но это несправедливо. Наконецъ, 
должно сказать еще, что въ древней Славянской миѳо¬ 
логіи — множество разсказовъ о змѣяхъ, змѣѣ, змокѣ 
(змекѣ) или смокѣ, и т. п. 

(55) Негосі. 1. IV. с. 5і. Тѵрг/$ — оѴ аѴо / Зоріоо /леѵ 

а'ѵіріоѵ орцатаі, арх.* Г(Хг Ш ріооѵ іи \хауі\і]я % 

і/ 6ѵрі2>аі тг}у те 2нѵЭіиг,у иа\ т?}ѵ Nаѵріда уг/ѵ • 
Слѣдовательно , при истокѣ Днѣстра находилась гра¬ 
ница , отдѣлявшая землю Скиѳскую , гл. е., подвласт¬ 
ную Скнѳамъ, отъ свободной Неврской земли, называе¬ 
мой теперь Нуръ. Дѣло очевидно. 
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леи (56)» Знаемъ также изъ нашей исторіи, что 
въ этой землѣ , съ незапамятнаго времени, оби¬ 
талъ пародъ Славянскаго происхожденія, и никог- 
да оттуда не выселялся. Отсюда мы можемъ 
утверждать * что земля эта уже взстлродавиа 
была Славянская , потому что лежала въ самомъ 
ядрѣ и сердцѣ земель, первоначально заселенныхъ 
Виндами* в) Народное сказаніе, сохраненное Геро¬ 
дотомъ, объ обращеніи людей въ землѣ Нуровъ въ 
волковъ, составляетъ и теперь еще всеобщій' пред¬ 
метъ разсказовъ Славянъ въ землѣ Нурской и сосѣд- 
ственныхъ краяхъ, особенно на Волыни и въ Бѣло¬ 
руссіи. Простой народъ вездѣ рѣшительно такъ 
же вѣритъ этому, какъ и въ тѣ отдаленныя вре¬ 
мена. И здѣсь-то , въ сосѣдствѣ Влковъ или Лю¬ 
тичей , нѣкогда сильнаго , дикаго Славянскаго на¬ 
рода , обитавшаго въ краѣ, называвшемся Влко- 
міръ (Волкоміръ, сравн. §. 44. N. 2—4.), — перво¬ 
начальное гнѣздо нашихъ собственныхъ сказаній о 
Волколакахъ (57). Хотя, конечно, по распростра¬ 


нив) Лѵі^сАч Орія эіагоіуіп. РоЬкі I. адЗ. Главпый когда- 
то городъ этой земли и теперь еще называется Нуръ, 
равно какъ и рѣка Нурецъ. 

(5у) Замѣчательно и достойно прочесть сказанное въ 
этомъ случаѣ Голембсвскимь , въ сочиненіи : Ілір РоЬ- 
кі стр. 173—176. Сравн. и Татищева. Истор. Руссн. 
I. ПО. Примѣч. 50. Врачи начало этой басни оты¬ 
скиваютъ въ дѣйствительной болѣзни, называемой 
Іиріпа ( ХѵиаѵЭроэліа ). — Прочее , что можпо бы бы¬ 
ло еще сказать здѣсь, коротко и мимоходомъ, объ этомъ 
предметѣ , мы упомянемъ ниже въ §. 44. N. 2—4, 
когда будемъ говорипіь о прозванія Венетовъ или Лю¬ 
тичей Влками (Волками). Эрмапъ (Веізе ит сііе Вгсіе 
I. аЗа ) думаешь < что сказка о превращенія Нёвровъ 
въ волковъ произошла отъ того , что въ этой землѣ 
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Пеній Славянъ въ краяхъ западной к южной Ев¬ 
ропы , и сказанія о Во л кодла к ахъ или Волколакахъ 
перешли туда съ вами, тѣмъ не менѣе очевидно, 

что сказанія эти , по естественному ходу ве¬ 
щей , нигдѣ не могли въ такомъ числѣ показать¬ 
ся и такъ глубоко укорениться , какъ въ самой 
землѣ Волковъ, какой была когда - то земля 
Нурская , Волынь и Бѣлоруссія. Если же здѣсь , 
въ своей родинѣ , это древнее повѣрье сохрани¬ 
лось такъ живо п въ піакой чистотѣ , то смѣ¬ 
ло можпо полагать, что въ названныхъ стра¬ 
нахъ, начиная отъ нашихъ дней и поступая та¬ 
кимъ образомъ назадъ въ глубокую древность, су¬ 
ществовала непрерывная цѣпь людей одноязыч¬ 
ныхъ и одноплеменныхъ; иначе преданіе это , 
безъ сомнѣнія , давно бы истребилось отъ безпре¬ 
станной смѣны различныхъ иноязычныхъ наро- 

одъвались въ волчьи шкуры (шубы) , съ чѣмъ, однако 
же, я не могу согласишься. Древніе , простосердечные 
народы, чрезвычайно любившіе иносказаніе, называ¬ 
ли людей сильныхъ, грабителей волками ; сравп. Нѣ¬ 
мецкое. Ѵагдиз , Ѵаг§іопез ( схиі , ргаесіаіог , Іаіго , соб¬ 
ственно же \Ѵаг§ = волкъ, Мадьяр. Іагказ ) , Грузин. 
Курдъ, Курды ( Імриз, Іаіго ) , и га. п. Изъ Геродота 
ясно видно, что уже н въ его время названіе Венетовъ 
и Лютичей Влками было употребительно. Къ ішмъ-то 
ближе всею относится сказанное Тацитомъ о разбоѣ 
(Іаігосіпаііо) Веиедовъ (см. §. 44. N. 2 —4.). Мужество, 
отважность н удальство на войнѣ древніе, гораздо 
близ шіс > нежели мы , къ природѣ , сравнивали съ свой¬ 
ствами волка. Отсюда выраженіе: „волкъ Мазовецкін," 
ш. е., мужъ ; отсюда любимое прозваніе Волкъ у вои¬ 
новъ н богатырей, особенно въ Польшѣ и Западной Руси. 
На это множество представляетъ доказательствъ 
Іі всѣцкін въ Когбпа роЬка , Слово о полку Игоревѣ , и 
т. д. [Сіюсіак ол къ О Зіоѵѵіатгсгугпіс. Кгак. 1830. 8. 
стр. 4—5.). 
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довъ (58). г) Имя земля Нѳврисъ, какъ называлъ 
ее Грекъ, или Нуръ, какъ имеиовалъ Сіавяннаъ, 
есшь чисто Славянское названіе, потому что' 
словцо Нуръ въ древне-Сіавянскомъ языкъ значило 
земля (59). Изъ обыкновваиаго слова Нуръ (муж. 
р.) , т. е., земля , произошло собственное имя 
(пот. ргорг.) Нуръ (женск. р.), означающее стра¬ 
ну и народъ, точно какъ Гусь, Србь, Чудь, Дань 
(Данія) , Весь , Пермь, Ямь или Емь, Корсь, Либь 
или Ливъ, Лопь, Сумъ, Терь, Вадь или Водь, Си¬ 
бирь , и ш. п. ВсЪ эти имена суть сокращен¬ 
ныя , въ коихъ* или /, церк. ь замѣняетъ здѣсь 
і, церк. щ слѣдовательно Нурь я т. п. собствен¬ 
но тоже, что Нури (Лашин. Кигіа, земля Нур- 
ская, Нурія), сравн. маши, пани, сестрн , нети, 


(58) Мы здѣсь разумѣемъ тѣ взъ сказаній о волколакахъ, 
которыя носятъ на себѣ ясную печать Славянскаго 
происхожденія, зная хорошо, что они также находят¬ 
ся и у другихъ Европейскихъ племенъ (’Сгітт В. МуіЬоІ. 

& бзо н СЛѢД.). 

(59) Словарь Академіи Россійской : „Нуръ, ра. р. муж., 
старин. земля.“ Оттуда понурый, ныршце, пора, н др. 
Сродное съ древне-Сланяи. нуръ, Скандии, пібгипп 
( Сгшип'г Б. С. I. 298 ), т. е., земля, съ правильной 
перемѣной гласной и въ іо; сравн. Славян, туръ, Сканд. 
»Ыог, Швед. »|иг, Дат. Іуг, Лашин. Іаигиа; Славяп. людъ 
(Ьотіпел) , Скандии. 1іо8, Англо-Саксон. Іёосіе, древие- 
Нѣмец. Ни», Славян, блюдо (сійсиз, теша), Сканд. ЬнЯЬг, 
Гот. Ьіікіз, н др. Быть можетъ, н очень вѣроятно, 
что это слово, какъ и многія другія, перешло изъ 
языка Славянскаго въ Скандинавскій. По словамъ Эдды 
богатырь Ніордъ былъ родомъ изъ племени Вановъ 
или Виндовъ; это имя, перемъпивъ Скандинавское іо въ 
Славянское у , кажется, первоначально , было Нуринъ, 

1 т. е. мужъ изъ земли Нурской. 
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дщи (дци), и ш. п. (60). Человѣкъ, изъ роду Ну- 
ровъ , назывался Нурянинъ , или Нуринъ , какъ 
Славянинъ , Полянинъ , Русинъ , Чудинъ, и пт. п. 
Сокращеніе личныхъ и народныхъ именъ необхо¬ 
димо нужно для простаго народа, а потому оно 
н у Славянъ, какъ и у другихъ народовъ, еже¬ 
дневно. По смыслу имя Нурнновъ сродствевно съ 
именемъ Поляновъ (Полянъ, отъ полей) , Древя- 
новъ (Древянъ , отъ деревъ , древесъ) , Ливоновт 
(отъ песку) , и п. т., а еще больше съ назва¬ 
ніемъ Леховъ и Земавовъ. Греческая Форма Невры 
(Кеигі, №ѵро\), только по виду несходна съ Сла¬ 
вянской. Въ самомъ дѣлѣ Греческое еѵ сродно съ 
Славянскимъ п Латинскимъ у , и ; сравн. уеѵоо, 
жую, жуп, §изІо; я\еѵ/л<юѵ, п.іущѳ (плице), риі- 
шо ; іреѵу о/лаг , ругамъ ( ригамъ , ригаю ) , ги§о , 
гасіо ; геѵоо , шю , іппио ; <реѵуа>, Ги§к>, и т. д. 
Славяне и Латинцы любятъ чистыя гласныя, 
Греки же и Нѣмцы — двоег.іасныя. Этимъ объ¬ 
ясняется , отчего Греки писали, на пр., Аеѵкюя 
вм. Ьисіоз , АеѵкоѵХХоі ( ЗігаЬо ) вм. Ьисиііиз , 
Пеѵнт] , Пеѵкіѵоі вм. Буческъ, Буковина, а Нѣм¬ 
цы — Веиззе вм. Виз, Ргеиззе вм. Ргиз, ЬеиЬисі 
вм. ЬиЬісі, Ьеиіісі, Беиіісіі вм. Ілііісі, Еиііа вм. 
ЦІіп, и т. п. А потому какъ Веиззі и Визі, илн 
Ьеоіісі и Ілііісі, въ сущности своей нимало не» 
отличаются одно отъ другаго , такъ точно и 
Невры отъ Нуровъ. Сообразивъ все это здраво, 
надлежащимъ образомъ, мы не усомнимся дать мѣ¬ 
сто Неврамъ въ ряду древнихъ Виндскихъ или 


(60) Объ этой Формъ см, Журп. 
N. IV. стр. 376. 


Чешек. Музея. 

3 


1835. 
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Сербскихъ народовъ и причислишь ихъ къ пред¬ 
камъ Славянъ (6і). 

Б. Славянскіе пароды у Птолемея. 

7. Долгое время свѣдѣнія о народахъ , оби¬ 
тающихъ въ сѣверной части Европы, были какъ 
„у Грековъ , такъ и у Римлянъ , ограниченны и 
темны. Что изыскательный Геродотъ написалъ' 
по собственному опыту и изслѣдованіямъ о Скиѳ¬ 
скихъ народахъ въ этѣхъ странахъ, то послѣ 
него было повторяемо Греками и Римлянами, съ 
призіѣсью притомъ кой-какихъ басепь , порчею и 
переиначеніемъ старыхъ извѣстій , но безъ при* 
дачи новыхъ къ этимъ древнимъ и ужь устарѣв¬ 
шимъ, почерпнутыхъ изъ чистыхъ источниковъ , 
т. ѳ., изъ осмотрѣнія земли. Мела и Страбонъ 
вообще рѣшительно ничего новаго и годнаго не 
говорятъ о краяхъ за-Карпатскихъ. Старатель- - 
ный Плиній, правда, собралъ изъ разныхъ сочине¬ 
ній , отчасти уже утраченныхъ , довольно боль¬ 
шое множество иародныхъ именъ , изъ коихъ нѣ¬ 
которыя , безъ сомнѣпія, принадлежатъ наро¬ 
дамъ за-Карпатскимъ, особенно жившимъ на Чер¬ 
номорцѣ и въ окрестностяхъ Днѣпра ; но эти 
имена у него такъ обнаженны и одиноки, такъ 
•лишенылгеѣхъ географическихъ признаковъ, и, боль¬ 
шею частію, такъ испорчены, что съ ними безъ 
свѣдѣній, добытыхъ въ другомъ мѣстѣ, которыхъ. 


(61) Тѣ мнѣнія свои основываютъ па водяныхъ пузыряхъ, 
кои думаютъ, что Невры были Литовцы, потому что 
рѣка Вилія называется по-Литовски Кегів ! ОоИ. Сеі. 
Ап г, і8і 5. N. ізб. 8. 1244* 
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впрочемъ, и нѣтъ нигдѣ 9 ничего нельзя сдѣлать 
въ Исторіи (62). Знаменитый Тацитъ, вѣроятно 
и самъ 'не имѣвшій основательныхъ и подробныхъ 
свѣдѣній о народахъ за-Карпатскихъ, довольно 
удачно и мѣтко означилъ свойства нѣкоторыхъ 
сѣверныхъ народовъ , напр. Венедовъ , Фейновъ , 
Бастарновъ, Певкиновъ и Сарматовъ, но частнѣй* 
шаго исчисленія и описанія ихъ не оставилъ. 
Только съ завоеваніемъ Дакіи при импер. Траянѣ 
(106 по Р. X.) и приходомъ Римлянъ въ за-Кар¬ 
патскіе края, отворилась дверь южной Европѣ* 
къ этому новому свѣту , къ внутренней Слрма- 
пііи, наполненной великимъ множествомъ отдѣлъ* 
ныхъ народовъ и народцевъ , дотолѣ вовсе неслы¬ 
ханныхъ и невиданныхъ. Тирскому Марину (130) 
и , преемнику его , Птолемею Александрійскому 
(175 —182), предоставлено было собратъ все 
это множество въ одно мѣсто, снабдить его 
вновь полученными географическими свѣдѣніями 
о той части Европы, и привести въ одно цѣлое 
систематическое* Одинъ простой взглядъ на Пто¬ 
лемеево описаніе страны, названной имъ Евро¬ 
пейской Сарматіей, можетъ каждаго увѣрить, 
что такого множества основательныхъ и истин¬ 
ныхъ географическихъ подробностей нельзя было 
ни откуда болѣе получить, какъ только изъ Но¬ 
выхъ, до тѣхъ поръ недоступныхъ, источниковъ. 
Источники эти , какъ уже сказано , доставило 
вособенносгои любознательнымъ географамъ завое- 

(62) Рііп. Н. N. 1. VI. с. 7 . Сравн. Прилож. N. И. 

(63) Доказательствомъ тому Римскіе валы за Днѣстромъ 
и Волусіанопа монета. Объ этомъ было уже выше го- 
ворепо; о Римскихъ же валахъ см. ниже §. 22. N. 7. . 

3 * 
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ваніе Дакіи Римлянами. Эти сильные властите¬ 
ли міра, хотя намѣренно и не заботились о рас¬ 
ширеніи географическихъ свѣдѣніи , однако же во 
время своего долговременнаго пребыванія въ Да¬ 
кіи , сношеній и обхожденія съ людьми сосѣд- 
ствениыхъ племенъ , изъ разсказовъ Даковъ, на¬ 
конецъ въ войнахъ и походахъ противъ иноязыч¬ 
никовъ за Дакіей, и могли и должны были узнать 
многія новыя вещи о народахъ, обитавшихъ въ 
тѣхъ странахъ. Такого рода свѣдѣнія, тщательно 
собранныя Птолемеемъ, разумѣется, были у Рим¬ 
лянъ вездѣ извѣстны и распространены. Къ это¬ 
му , столько богатому , источнику , присоединя¬ 
лись также и многіе другіе источники. Битвы 
Римлянъ на Черномъ морѣ съ царями Сармат¬ 
скими и ихъ покореніе , равно съ Германами на 
Гейнѣ и Дунаѣ , плаваніе до Балтійскаго моря и 
возобновленная съ тамошними странами тор¬ 
говля янтаремъ и мѣхами, остатки древнѣй¬ 
шихъ извѣстій и записокъ, собранныхъ Греками 
и Римлянами на пути по случаю той же тор¬ 
говли , все это доставило Птолемею знатный 
матеріалъ географическихъ свѣдѣній, которыя 
онъ старательно привелъ въ одно систематиче¬ 
ское цѣлое. Безъ сомнѣнія Птолемей назвалъ 
этотъ сѣверный край Европейской Сарматіей един¬ 
ственно въ географическомъ смыслѣ, и именно 
потому , что въ той сторонѣ , съ которой онъ 
найлучше ее узналъ, и откуда получилъ большую 
часть своихъ извѣстій, господствующимъ до него 
народомъ были Сарматы, племя , сродсгпвенное 
съ Мидянами, немногочисленное , , Ш) воинствен¬ 
ное и чрезвычайно наглое. Если бы Птолемей 
писалъ при королѣ Эрманарикѣ , то , вѣроятно, 
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Онъ эту землю назвалъ бы великой Гостей, не 
смотря на то, что Готы едва пятидесятую 
часть ея занимали своими жилищами. Многое г 
очень многое , изъ разсказываемаго Птолемеемъ 
объ этой Сарматіи, есть не только ново, но в> 
чисто, истинно. Дб тѣхъ поръ извѣстны были 
намъ имена едва пяти или шести тамошнихъ, 
народовъ; напротивъ Птолемей насчитываетъ 
ихъ за пятьдесятъ. До него мы или вовсе ніь 
чего, или , по крайней мѣрѣ , ничего истинна¬ 
го не знали о горахъ, озерахъ и рѣкахъ щѣхъ 
странъ; Птолемей же ихъ высчитываетъ и из* 
мѣряетъ не малое количество, и кой-гдѣ съ уди¬ 
вительной точностью, напр, теченіе Болги. 
Сверхъ того, онъ умѣлъ означить названія и по¬ 
ложеніе нѣкоторыхъ городовъ, хотя, большею ча¬ 
стію, только поблизости къ Черному морю, что 
показываетъ, что внутренніе края не были ему 
столько извѣстны , какъ эти ; при всемъ томъ 
эйю Птолемеево, само по себѣ и касательно 
вѣка , въ которомъ появилось, столь отличное и 
многоцѣнное описаніе Сарматіи, для насъ, во мно¬ 
гихъ отношеніяхъ, остается загадкой 4 » какъ бы 
листомъ, вырваннымъ изъ Сивиллиной книги , къ 
совершенному у разумѣнію коего у насъ нѣтъ 
ключа. Причины такой темноты — разли¬ 
чны , но главнѣйшія слѣдующ.: а) Птолемей, 
для географіи Сарматіи, есть единственный 
писатель вр всей древности, при объясненіи коего 
нельзя пользоваться ни предшествовавшими ему, 
ни послѣдовавшими за нимъ, писателями. Кромѣ 
Птолемея одинъ только Геродотъ и Несторъ 
осгравпли намъ достовѣрныя, почерпнутыя изъ 
собственнаго своего опыта и другихъ чистыхъ. 
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источниковъ, извѣстія о п л родахъ внутренней 
Сарматіи ; но отъ Геродота до Птолемея про¬ 
шло 630 , а отъ него до Нестора 940 лѣтъ. 
Событія и перемѣны , случившіяся съ тамошни¬ 
ми народами въ продолженіе столькихъ вѣковъ , 
покрываетъ непроницаемая тьма. По уіпратѣ Да¬ 
кіи и прекращеніи Римскаго владычества всѣ 
Римскіе и Греческіе писатели воротились къ 
древнимъ сказаніямъ о Скиѳахъ, Амазонкахъ, Ги- 
пербореяхъ , Макровіяхъ , Гиппоподахъ, Кинокеоа- 
лахъ и другихъ вымышленныхъ привидѣніяхъ; но¬ 
выхъ же , существенныхъ и истиныхъ извѣстій , 
исключивъ нѣкоторыя зернышки у Іорнанда (64), 
ни одинъ изъ нихъ не предлагаетъ. Ес.ш бы въ 
послѣдующее время каждое столѣтіе производил**, 
по крайней мѣрѣ, по одному Птолемею, то Сар- 
матія Александрійскаго ГеограФа была бы намъ 
столько же извѣстна , сколько его же Италія , 
Галія, или Греція, б) Нѣтъ сомнѣнія, что меж¬ 
ду этими пятидесятые названіями разныхъ не¬ 
большихъ народовъ въ Сарматіи находятся мно¬ 
гія имена отдѣльныхъ малыхъ и незавидныхъ 
жупъ или околотковъ. Подобныя имена быва¬ 
ютъ подвержены частымъ перемѣнамъ , и легко 
могло случиться , что во время переселенія на¬ 
родовъ ^ послѣдовавшаго вскорѣ послѣ Птолемея , 
онѣ были другими заняты и пришли въ забвеніе, 
в) Птолемей не представляетъ намь этихъ на- 


(64) ІогпапАез — І)е СоіЬ. ог. с. до. — Онъ за одинъ 
разъ насчитываетъ пятнадцать (но другимъ рукон. 
двенадцать) сѣверныхъ народовъ, съ которыми трудно 
что-нибудь сдѣлать въ исторіи и географіи. Сравн. §• 
14. N. 5. §. 18. N. 7., и прилож. IX. 
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родныхъ именъ въ ихъ чистомъ и отечествен* 
номъ видѣ , напротивъ въ чужомъ , искажен помъ , 
частію огреченномъ , частію же олатиаѳнномъ. 
Какъ Гамаксобіи и Меланхлены на- сѣверѣ долж¬ 
ны были имѣть свое родовое имя, такъ точно и 
Травомоншаны за Карпатами : тѣ — Греческія , 
эти Латинскія, и какъ имена Гитоновъ , Селива¬ 
новъ и Алавновъ очевидно искаженныя, то тоже 
можно думать и о многихъ другихъ, г) При всемъ 
должномъ уваженіи и почтеніи къ заслугамъ Пто¬ 
лемея нельзя отвергать, что въ географіи его 
мѣстами находится много грубыхъ ошибокъ и 
погрѣшностей , и нигдѣ столько, сколько въ Сар¬ 
ма тіи и Скиѳіи. Птолемей въ этнографиче¬ 
ской части географіи былъ просто кампилд- 
торъ. Древнія имена несуществующихъ уже 
народовъ стоятъ у него на ряду съ новыми , 
употреби тельным и ; многія , но ошибкѣ , дважды 
и трижды повторены на разныхъ мѣстахъ ; нѣ¬ 
которыя же, по недоразумѣнію, отнесены въ 
такіе края, къ коимъ они ни коимъ образомъ 
не могутъ принадлежать (65). Открытіе подоб¬ 
наго рода ошибокъ и отдѣленіе чистаго и истин¬ 
наго отъ худой примѣси , составляетъ трудъ , 
о которомъ и подумать тяжело , и на который 
не отваживался ни одинъ еще до сихъ поръ 
ученый, д) Наконецъ, текстъ Птолемея, въ 
какомъ видѣ теперь мы его имѣемъ, чуждъ 
всякой критики и испорченъ. , Этотъ отлич¬ 
ный географъ въ новѣйшее время безъ всякихъ 
причинъ оставленъ въ пренебреженіи; съ 1619 

(65) Доказательства иа это см. ниже N. Иг, и срава. 

Ьеіелѵеіа Вас!, не. §ео§г. стр. 437 — 440. 
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г. онъ не имѣлъ ни одного дѣльнаго издателя. 
Если бы текстъ его исправишь по хорошимъ ру¬ 
кописямъ у коихъ шаки довольное количество 
подъ руками, шо нѣтъ сомнѣнія , что мы го¬ 
раздо совершеннѣе бы его выразумѣли во многихъ 
мѣстахъ (6С). 

8 . Но такъ какъ страну, названную Пто¬ 
лемеемъ въ географическомъ смыслѣ Европейской 
Сарматіей, мы, с.гѣдуя достовѣрнымъ свидѣтель¬ 
ствомъ и доводамъ , изложеннымъ нами выше , 
признаемъ старобытной родиной племени Винд- 
скаго или Сербскаго, то потому мы должны 
тщательно осмотрѣть рядъ народовъ , помѣщен¬ 
ныхъ географомъ въ этой землѣ. Но для того 
слѣдуетъ прежде выслушать его самаго. Означивъ 
напередъ предѣлы этой страны между моремъ 
Балтійскимъ , пижней Вислой , Германіей , Кар* 
патами , Чернымъ моремъ, Дономъ и неизвѣст¬ 
нымъ Сѣверомъ, и высчитавъ нѣкоторыя рѣки 
и горы (67), онъ слѣдующее говоритъ о наро¬ 
дахъ Сарматіи : „Главнѣйшіе народы , обитающіе 
въ Сарматіи , суть : Венеды по всему Венедскому 
заливу, за Дакіей Певкины и Бастарны, по цѣ- 


(66) Извѣстно, какъ смотрѣлъ и какъ упорпо отвер¬ 
галъ Шлёцеръ Птолемееву географію, хотя очевндио, 
что онъ мало въ нее заглядывалъ, и, слѣдовательно, 
не зналъ ее надлежащимъ образомъ. Теперь новѣйшіе 
писатели начинаютъ узнавать настоящую дѣну ему. 
Срав. ВгсНтегз Епісіеск. іт АііегіЬ. ВсІ. 1.5. і—іЗ.— 
Новое, исправное изданіе Птолемеевой географіи, нѣ¬ 
сколько уже лѣтъ приготовляетъ К. Ф. А. Ноббе , 
профессоръ Лейпцигскаго Университета. • 

(67) Объ эшихъ, какъ и о городахъ, см. ниже §. 22. 
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лому Меотійсвому поморью Языги и Роксолане, 
а за вами во внутренности страны Амаксобы 
( АтахоЬіі , НатахоЬіі ) и Алавны Скиоы. Мень¬ 
шаго разряда народы , живущіе въ Сарматіи , 
слѣд. : на рѣкѣ Вислѣ, ниже Венедовъ, находятся 
Гитоны, потомъ Финны , далѣе Буланы ( въ нѣ¬ 
которыхъ рукописяхъ и.изданіяхъ Суланы , 8и1а- 
пе» ) , подъ ними Фругундіоны , послѣ Аварены 
близъ истоковъ рѣки Вислы, пониже ихъ Омбро- 
ны , АнартоФракшы , Бургіоны, Аріэты , Са- 
боки , Пѣнгиты ( Ріео§ііае ) и Бѣссы подлѣ горы 
Карпата. На востокъ отъ нихъ, подъ Венедами , 
Галинды и Судины , и Ставапы до саммхъ Алав- 
новъ , ниже Игилліоны, потомъ Цестобокы (Сое- 
яіоЬосі ) и Траномоншаны по горы Певкинскія. 
Далѣе, остальную часть Венедскаго залива на 
морѣ занимаютъ Вельты (\Ѵе11ае), выше ихъ 
Оссіи (Овзіі, Ноззіі), потомъ Карвоны , которые 
всѣхъ сѣвернѣе. Отъ нихъ на востокъ Каре- 
огаы (Кагеоіае) и Салы, подъ коими Агатпр- 
сы, далѣе Аорсы и Пагириты, ниже ихъ Савары 
и Борускы до горъ РиФейскихъ, потомъ Акивы и 
Наскы (Иазсі), пониже Ивіоны (Іѵѵіопез, ѴіЬіопез) 
и Идры (Ісігае) , а подъ Ивіонами, до Ала вновь, 
Стурны. Между же Алавнами и Амаксобами на¬ 
ходятся Каріоны и Саргаты (Загдаііі), а при 
извилинахъ рѣки Танаиса Офлоны и Танаиты, 
подъ коими Осилы до самыхъ Роксоланъ; между 
Амаксобами и Роксолапами Ракаланы (въ иныхъ • 
рукописяхъ Ревкахалки, ВеикасЬаІсі, и Ракана- 
лы, Васапаіі) и Эксобигиты (ЕхоЬуцііае). Далѣе , 
между Певкивами и Бастарнами Карпіаны , выше 
коихъ Гевины, потомѣ Бодины. Между Ба- 
стернами и Роксоланами Хуны (СЬипі). А подъ 
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собственными горами Амадокы и Навары. На 
озерѣ Вусез Торекклды (Тогеккасіае), а на проливѣ 
Ахиллеса Тавроскиѳы. Подъ Бастернами, подлѣ 
Дакіи , Тагры, а подъ ними Тирангигпы (68).“ 
Вопіъ народы въ Птолемеевой Европейской Сар- 
матіи. 

9. При первомъ взглядѣ очевидно, что это 
собраніе народовъ , размѣщенныхъ на такомъ без¬ 
мѣрномъ пространствѣ земель, принадлежало не 
къ одному только народу , даже и не къ одному 
' племени; да и самъ Птолемей, поставивъ четыре 
великіе и разнородные народы въ числѣ прочихъ, 
тѣмъ самимъ указываетъ и намекаешь на цде- 
менпое ихъ различіе. Но. съ другой стороны и 
то явно , что не возможно, чтобы эти осталь¬ 
ные народы и народцы составляли столько же 
отдѣльныхъ племенъ; тогда бы произошло за 
пятьдесятъ различныхъ племенъ , что само по 
себѣ безсмысленно. Итакъ рождается вопросъ: 
къ какому племени принадлежитъ каждый изъ 
этихъ меньшихъ народовъ, и куда ихъ должно 
отнести ? Хотя весьма трудно, по причинамъ 
выше изложеннымъ, предложить полное и со- 
всѣхъ сторонъ удовлетворительное рѣшеніе это¬ 
го вопроса, и хотя лучшаго объясненія главныхъ 
частей этой народной карты надобно ожидать 
особенно отъ туземныхъ ученыхъ обитателей , 
обладающихъ настоящими свѣдѣніями о своей зе¬ 
млѣ и отечественной исторіи: однако, такъ какъ 
мы занялись этимъ предметомъ, то и сами обя¬ 
заны попытаться , нельзя ли будетъ внести, по 

(68) Ріоіет. 1. ІИ. с. 5. 
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крайней Мѣрѣ у какого - пибудь свѣта въ эту , по 
Киммерійскую, но, лучше сказать, Сарматскую 
ночь. Держась твердо той увѣренности , что 
главная часть , и , такъ сказать , ядро за-Кар- 
патскихъ краевъ въ историческую эпоху (со вре¬ 
менъ Геродота) было заселено Венедами или Сер¬ 
бами , и только оконечности и нѣкоторыя иЗь 
средоземныхъ областей принадлежали иноплемен¬ 
никамъ , частію тамошнимъ , частію пришед- 
шимъ изъ чужбины, держась истинныхъ выво¬ 
довъ у полученныхъ нами изъ другихъ мѣстъ , о 
народномъ происхожденіи многихъ , упомянутыхъ 
здѣсь, вѣтвей, мы не затрудняемся всю эту 
разнообразную смѣсь размѣстить и раздѣлить 
на слѣдующія главныя группы. На западѣ въ 
предѣлахъ Венедовъ сидѣли народы племепи Гер¬ 
манскаго : Гитоны , Бургіонм и , вѣроятно , Апа¬ 
рины (сравн. въ Германіи Варины, ЛУагіпі). Тамъ 
же и далѣе на юго-востокъ, въ горахъ Седми- 
градскихъ и на Днѣстрѣ , обитали Кельтскіе 
пришельцы : Омбронм , АнартоФракты , Басшер- 
ны и Певкины , смѣшавшіеся въ незапамятное 
время съ Германами. На берегу Балтійскомъ и въ 
глубинѣ Литвы жили незначительныя вѣтви ма¬ 
лаго Литовскаго племени : Фругундіонм , Галин- 
ды , Суде и ы п , можетъ быть , нѣкоторыя дру¬ 
гія. Далѣе за нами къ сѣверу , на морѣ и въ 
глубинѣ земли, находились народы племени Фиші- 
склго : Оссіи, Салы, Финны и, неизвѣстнаго пле¬ 
мени, Агаширсы. На востокъ у Понта и Меоши- 
ды — Языги и Роксолане , племени Сарматскаго, 
покорители многихъ народовъ въ Сарматіи, хотя 
только въ восточной ея половинѣ. Къ нимъ, по 
происхожденію и языку , принадлежали Алавны 
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Скиѳы , жившіе вь срединѣ земли , и Амаксобы , 
обитавшіе на востокъ отъ пос.гѣдпихъ, на Волгѣ, 
Остальную часть Сарматіи , между заливами Та¬ 
на исскимь и Меотійскимъ и въ окрестностяхъ 
Волги 9 наполняли собой разнородные народы , ко¬ 
ихъ племенное сродство трудно опредѣлить , 
именно : Саргаты , Офлоны , Таланты 9 Осилы , 
Ревкаланм , Эксобигиты > Хуны 9 Тореккады , и 
Тавро-Скиѳы. Они , кажется 9 отчасти принад¬ 
лежали къ племени Сѣверному , пг. е., къ племе¬ 
ни Уральской Чуди , какъ-то : Саргаты , Хуны , 
Офлоны , Ракаланы , и т. д. , отчасти къ пле¬ 
мени Сарматскому, напр.: Таланты , Осилы, от¬ 
части же, наконецъ 9 вовсе къ неизвѣстнымъ пле¬ 
намъ, т. е., Эксобигиты (= Тгапз Ву§еп Я.), То¬ 
реккады , и Тавро-Скиѳы. Къ этимъ же неизвѣ¬ 
стнымъ народамъ причисляемъ и Аорсовъ , вѣро¬ 
ятно по ошибкѣ помѣщенныхъ внутри Сарматіи 
и принадлежащихъ къ Азіи. Исключивъ этихъ 
народовъ, всѣ остальные , обитавшіе въ срединѣ 
ихъ, среди земли, были , по нашему мнѣнію, 
народы племени Виндскаго или Сербскаго, имен¬ 
но слѣдующіе : Венеды , Буланы 9 Арсіэты , Са- 
бокы , Пѣнгиты у Бѣссы , Ставаны , Игилліоны > 
Цестобокы 9 Траномонтаны , Велыпы , Карбоны , 
Кареоты , Пагириты , Саѣары, Борускы > Акивы , 
Наскы , Ивоны , Идры , Стурны , Каріоны у Кар- 
піаны 9 Гевины , Бодины , Амадокы , Наварьд , Та- 
гры и Тирангиты. 

10. Я не могу обѣщать, и по причинѣ 
свойствъ самаго предмета, и по сознанію недостат¬ 
ка собственныхъ силъ, чтобы во веемъ томъ, что 
скажу здѣсь еще кой-чщо для лучшаго уразумѣ- 
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нія , объясненія и подтвержденія своего мнѣнія 
о каждомъ изъ пародовъ, признанныхъ мною за 
Славянскіе, все было чистая правда , все безо¬ 
шибочно, О Венедахъ, Бодинахъ и Наварахъ было 
уже выше говорено; остальныхъ же народовъ обо¬ 
зримъ въ томъ порядкѣ, въ какомъ самъ Птолемей 
ихъ приводитъ, в) Буланы (Виіапез, ВоѵХаѵе г), по 
Эразму ( въ нѣкоторыхъ рукописяхъ и изданіяхъ 
читаемъ биіапез , 2оъ\аѵе? , Сулане) (69), суть, 
вѣроятнѣе всего , Поляне , вѣтвь Леховъ, обита¬ 
вшіе на Вислѣ, въ восточной сторонѣ нынѣш¬ 
няго Великаго Познанскаго Герцогства и предѣ¬ 
лахъ Прусскихъ. Тамъ ихъ точно послѣдующая 
исторія находитъ , именно задолго до 9 го стол. 
Несторъ ясно отличаетъ двѣ вѣтви Полянъ , т. 
е. , Полянъ Ляховъ на Вислѣ (70) и Полянъ Гус- 
совъ на Днѣпрѣ (71), говоря не о своемъ вѣкѣ, 


(69) Если бы позднѣйшая критика выше приведенное 
чтеніе 2оѵ\аѵв$ признала истиннымъ, то подъ ними 
слѣдовало бы разумѣть Сулянъ, обитателей рѣки 
Сулы, не Полтавской губерніи (эти первоначально на¬ 
зывались именно Сѣверянами, к только впослѣдствіи 
кой-гдѣ Посуляпами , Посульцами) , но , по меньшей 
мѣрѣ, губ. Виленской. 

(70) Несторъ изд. Тимк стр. 3. Словѣни же пришедше 
сѣдоша на Вислѣ и прозвашася Поляне , Ляхове , дру- 
зии Лушичи ; ини Мазовшане ? ини Поморяне. 

(71) Несторъ из д. Тимк* стр. 3. Такоже и гаи Словѣне 
пришедше и сѣдоша по Днѣпру, и парекошася Поляне , 
а друзпи древляне и нр. Ниже сшр. 16. Поляне , яже 
лынѣ зовомад Русь (ш. е. , Поляне Днѣпровскіе, Кіев¬ 
скіе). — Слѣдовательно одни Поляне на Вислѣ, дру¬ 
гіе па Днѣпрѣ. Дѣло очевидно. Сравп. Ьеіеѵѵсіа ІЭгіеіе 
роЬкі стр. 34. и карту 1. Егоже • роіесіп. въ Оссолии- 
скаго КасИнЬ., изд. Линде р, 532—533. 
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по о древнѣйшемъ положеніи Славянскихъ паро¬ 
довъ. АппаІ. 5. Саііепз. та), этихъ западныхъ или 
Ляшскихъ Полянъ называетъ Риіапі, Гепидавъ — 
Риіапез, Датмаръ —- Роіепіі, Адамъ Бременскій — 
Роіапі, землю же ихъ Исландскія записки 12го 
вѣка , равно какъ сказаніе Билкина — Риііпаіапсі , 
Адемаръ — Роііапа , я ш. д. ; папротаивъ того 
древнѳ-Нѣмецкіе словари 12 го стол. — Воіапа, 
ВоІДпеп , Воі&піп , Виппо — Воіапі, посланія ко¬ 
роля Братислава къ Папѣ 1085—-1086 — Воіопіі, 
Германъ Контрактъ — Воіопі, Бойзенова Хроника 
(подъ 1058 г.) — Воіапі, и т. д. Безъ сомнѣнія, 
Гошы произносили не Риіапа, но Виіапа, Воіапа, 
что видно изъ словъ Ри1§ага1ап<1, 8игре, Арйгейе, 
и др., находящихся въ Англо - Саксонскомъ нарѣ¬ 
чіи у Алфреда вмѣсто Булгары, Србы (Сербы) , 
Бодричи ; а потому можно заключатъ о пра¬ 
вильной перемѣнѣ согласной Я (Р) -въ В (В) (72). 
И точно. Готское и Англо-Саксонское нарѣчія, 
касательно согласныхъ Ъ и р — одинакого свой¬ 
ства (73), Отсюда также можно догадываться, 
что Форма этого имени, сохранившаяся у Птолемея, 
была Готская , тѣмъ болѣе , что Готы сосѣдили 
съ Полянами. Остальное, относящееся къ этимъ 
Ляшскимъ Полянамъ , равно какъ и все прочее о 


(72) Переходъ р въ Ь весьма обыкновененъ у Нѣмцевъ; 
такъ въ Виндскихъ памятникахъ по рукоп. Мюнхен¬ 
ской читаемъ $огЬосі вм. §озрос! , Ъоѵѵесіаі, ігЬоѵѵесІаІі 
вм. роѵтеДаІ, ігроѵѵесіаіі, ЬоЗ вм. рос! , Ъо вм. ро; въ 
гебграФическихѣ запискахъ другой Мюнхенской рукоп. 
Вгіш вм. Ргизі, ЗаЬгогі вм. 2аргогі иля 2арогогі, Запо- 
розцы, и ш» п. 

(73) Гласной и (у) слово Виіаііез сходно съ словомъ 
Сиііопев у Плинія, вм. СоіЬопез, СоіЬі. 
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Русскихъ, сказало будетъ подробнѣе во второмъ 
періодѣ (§ 28. К 9. § 38. N 4.). б) Арсіэты (Агзіеіае, 
Арягі\хаг) , обращая вниманіе на ихъ положеніе и 
имя , вѣроятно происшедшее отъ рѣки Ръсъ, 
Расъ, рѣшительно могугпъ быть признаны Сла- 
вянами, хотя существованіе ихъ въ позднѣйшее 
время трудно настоящимъ образомъ опредѣлить, 
в) Мы не долю станемъ сомнѣваться, гдѣ соб¬ 
ственно слѣдуетъ искать Сабоковъ (8аЪосі , 2а - 
/Зіюхоіу 2а/Зохог ), вспомнивъ, что это имя соста¬ 
влено изъ двухъ корней, т. е., изъ Са (см. Санъ) 
и Боки, точно какъ Костобокы (о нихъ ниже) и 
мѣстныя, Польскія и Русскія названія , Налибо- 
кы у Четырбокы , Бялобокы , Вислобокм, и т. п. 
Слѣдовательно, они обитали въ окрестностяхъ 
рѣки Сана, въ восточной Галиціи, гдѣ находится 
и прежняя столица ихъ земли , составляющей 
Русское воеводство, именно Санокъ. Замѣчательно 
особенное свойство сложныхъ именъ, помѣщеп- 
ныхъ Птолемеемъ въ Сарматіи и Германіи 9 со» 
стоящее въ томъ, что послѣдній слогъ перваго 
слова часто выбрасывается, напр. РЬги^ішсІіопез 
вмѣсто РЪгиздипсІіопез, т. е. Пруссы , народъ 
Прусскій (§ 19. N 5), Тегакаігіае вм. Те]а - Ка- 
каігіае , Ракушаие на рѣкѣ Дигѣ, названные такъ 
въ отличіе отъ Ракатовъ на рѣкѣ Кампѣ, ЛѴіз- 
Ъигдіі вм. “ѴѴізІа-Виг^іі , Бурги, жившіе близъ 
истоковъ Вислы , отличные отъ другихъ Бургіо- 
новъ, помѣщенныхъ имъ не въ дальнемъ разсто¬ 
яніи отъ первыхъ, Видипіі вм. Виг^ипЗі, и га. д. (74). 
— > 

(74) Гриммъ (Б. Сгатт. II. 343.) слово ВигдипЛ вы¬ 
даешь за песложвое , произведенное отъ слова Ьигд , 
что мпѣ кажется несправедливо. Они кой-гдѣ на- 
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Собственно и первоначально жупа или страна 
этого народа называлась Санобокы (75), что, 
однако же , иноземцы обратили на народъ, г) 
Птьнгиты (Ріепдііае , Піеѵуігаг ): имя это должно 
быть аюжное: Ріеп-^ііае, и означаетъ обитагае- 
лей на рѣкѣ Пѣнѣ. И въ самомъ дѣлѣ геограта 
небольшихъ народовъ, жившихъ подлѣ рѣкъ и 
горъ, обыкновенно называлъ съ * прибавленіемъ 
словца - уітаі , т. е. Латин. - соіас , древне-Нѣ- 
мец. - ѵагі , Славян. - земцы или-жильцы, жи¬ 
тели. Такъ, напр., въ Индіи, по ту сторону 
Ганга, онъ упонимаетъ о рѣкѣ Бесынга (Вт/бѵууа), 
а подлѣ нея помѣщаетъ народъ Бесынгиіпы (Вір 
бѵууітаг) (76), въ счастливой Аравіи упоминаетъ 
о горѣ Меланъ (МіАаѵ) , а близъ нея о народѣ 
Мелангитахъ ( МеХаууітаі ) (77) въ этой же са¬ 
мой Сарматіи, о рѣкѣ Тирасѣ ( Тѵрая ) и возлѣ 
него о народѣ Тирангитахъ ( Тѵраууітаг ) (78). 
Предоставляю другимъ разслѣдовать, что та- 

зываюгпся и Сітсіс-Ьасіі, Оипі-Ьасііп^і, а земля ихъ — 
Оиосіе-Ьаісіа (РЫШр'$ Б. ОевсЬ. I Зов. II. и.). Подоб¬ 
нымъ образомъ имена Ссіае , ТЬигаі, и др. , употреб¬ 
ляются и какъ самостоятельныя , и какъ сложныя, 
(§ 1 4* N 8. § 21. N 6.) — Наконецъ это опущепіе 
нерѣдко замѣтно и въ другихъ мѣстахъ, напр. у Павла 
Діакона Ооіапба вм. Ооііапаа (?), въ грамотахъ Сред¬ 
нихъ временъ ЗіГгісІііа , ЛѴіЬегІад , "ѴѴіЬаМив , ЬіисагіИв 
вм. ЗІ0ІГгісІиз , ЛѴісЬегІиз , ЛѴісЬаІсІііз , и т. д* 

(75) Словцо бокъ здѣсь тоже значитъ, что берегъ 
(гіра). 

(76) РЮІет 1. ѴШ. с. 2. 

(77) Ріоіещ . 1. VI. с. 7. При имени народа онъ упоми¬ 
наетъ и о горахъ Мариты, но о горѣ Меланѣ уже вы¬ 
ше говорилъ: обѣ онѣ были не въ дальнемъ разстояніи* 

(78) Ріоіет . 1. III. с. 5. 
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кое значитъ словцо - уітаі или - уеігаі ( потому 
что и то и другое читаемъ ): если опо со¬ 
кращенное Греческое у^Іту* ( іпсоіа , ассоіа ) р 
происшедшее отъ 'корня уіа=ут }, откуда и 
ушігсог = сосѣдъ , или же только окончаніе родо¬ 
выхъ именъ - /Г 17 Г, съ прибавкой слога у щ По-Сш- 
вянски имя это произносилось Пѣняне. Пѣна, или, 
по нынѣшнему выговору Русиновъ, измѣняющихъ 
ть въ и у Пина , есть извѣстная побочная рѣка 
Прилети, впадающая въ послѣднюю подлѣ города 
Пинска, въ губ. Минской» Это положеніе не 
прошиворѣчитъ Птолемееву сказанію. Пин я не , 
собственно Сіавянская вѣтвь, очень часто упо¬ 
минаются въ Русскихъ лѣтописяхъ (79). Городъ 
Пинскъ нѣкогда составлялъ княжескую и епи¬ 
скопскую столицу (сравн. § 22» N. Б.), д) Бгъссы 
(Віебзі , Віебвоі) : имя этого народа намекаетъ 
на мѣстечко Бѣчь въ восточной Галиціи подъ 
Карпатами. Быть можетъ когда - выбудь этимъ 
именемъ называлась цѣлая жупа (область). Городъ 
Бѣчь всегда былъ главнымъ городомъ своего края 
или повѣта (уѣзда). И самъ Птолемей жилища 
Бѣссовъ полагаетъ у горъ Карпатскихъ. Я также 
думаю , что Бѣ<х>ы (ВіерЬі) , поставленные' Пто¬ 
лемеемъ въ верхней Д<акш (80) , не отличаются 
отъ Бѣсовъ, а только ошибкою помѣщены тамъ., 
Съ именемъ Бѣсовъ должно сравнить и названіе 
Бескидовъ (81), части Карпатъ, е) Спгаваны ( 8 іа- 

(79) Карамзинъ И. Г. Р. I. 100. примѣч. 192(1099 г.). 
Пиньскъ градъ I. 1097. Соф. Врем. К 178, 183* 

(80) Ріоіепи 1. III. с. 8. Віг^фои 

(81) По Бѣльскому Везскіу мгюж. и. муж. р., по Б.іа- 
жовскому Везсіасі , Везсіасіу , по Сшашицу Віевгсгабу , 
ВіезШу, надъ Рабой, Дупайцемъ и Бѣлой. 
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шпі , 2таѵагоі , 2гагаѵоі) : уже пѣско.тько сто¬ 
лѣтій спорятъ ученые , кого должно разумѣть 
подъ ними : Славянъ ли, или лучше Ставят» 
( обитателей озеръ , отъ Польск. (и Руссин.) 
ставъ = озеро). Пересмотрѣвъ все , относящееся 
къ нимъ, я соглашаюсь съ тѣми , которые въ 
этомъ испорченномъ словѣ видятъ имя Славянъ , 
полагая, что оно первоначально писалось 2ТАА- 
ХАЫОІ, т. е. , Стлапаны , изъ коего, смѣше¬ 
ніемъ буквы А съ А я опущеніемъ ея, образова¬ 
лось Ставаны (Зіаѵапі) (82). Извѣстіе Птолемея 
склоняетъ меня къ тому мнѣнію, что эти Ста¬ 
ваны простирались даже до самыхъ А лапъ, по¬ 
тому что въ другомъ мѣстѣ (83) этотъ же гео- 
граФъ опять помѣщаетъ Свовенъ, т. е., Словенъ, 
подлѣ Аланъ (сряв. N. 11. этого же §.). Онъ 
почерпалъ извѣстія свои объ этѣхъ земляхъ изъ 
двухъ источниковъ , западнаго : записокъ, состав¬ 
ленныхъ въ Германіи , и восточнаго : записокъ , 
составленныхъ въ Дакіи и на Понтѣ. А потому 
въ своей географіи онъ ошибочно имя одного и 
того же народа привелъ на двухъ мѣстахъ и 
въ двоякой Формѣ. Стлаваны повсему — Нѣмец¬ 
кая Форма имени Славянъ (Швед. 5ІаГ, древне- 
Саксон., Англо-Саксон. зіаѵе, Голланд. 5 ІаеГ, зіаѵе) 
съ Латино-Греческимъ прибавленіемъ і (сравн. 
§ 25. N 8 ). Трудно точно означить жилища 
этихъ Славянъ: вѣроятнѣе всего можно пола- 


(82) 1)рЪа%еп Рагсгда р. 535 : Зіалѵапі, иі пипс і8 потеп 
поЬіа 5 І 5 ІіІиг , зесі РЫетаеиз іпсІиЬіе аШег зсгірзегаі; рго 
іисо^пШз 5іаѵапі$ епіт 5іЫаѵапі $ 9 $іЫаѵепі зипі геро- 
пспсіі. Гарпгкиохъ и Шлёцеръ читали ^Хаѵаѵоі* 

(83) Рюи„ ІФ Сео$г. 1. Ѵ1# с. ц. 
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гать ихъ на Западной Двинѣ по Ильменское озеро. 
Эшо была истинно великая , далеко распростра¬ 
ненная и сильная вѣтвь Виндовъ или Србовь. ж) 
Игилмоыи (І^уНіопса , ’ІуѵХкіооѵі * , ЧуіЛЛ/фкяг) г 
безъ сомнѣнія обитатели рѣки Ига или Ича въ 
Витебскѣ (срав. Іе§е1. р. въ Ливоніи , Е§1оп — 
побочная рѣка Западной Двины въ Курляндіи , и 
р. на Азовскомъ поморьѣ) э откуда Иглане , 
Игулапе , Иголане, и т. п. На Руси и теперь 
еще находится много селеній и деревушекъ 9 но¬ 
сящихъ названіе Ига , Ега > и ш, д. Въ языкѣ 
Литовскомъ , сродномъ съ Славянскимъ , едіе зна¬ 
читъ ель, еловый ; сравн. Славян. игла , Чешек. 
^еЫа , §еЫіс і (Нѣмецк. КаЦеІЬоІг). Отсюда асе и 
названіе въ Чехіи рѣкц Иглава (СіЫаѵа , древне - 
Чешек. І^іаѵѵа), и потока Егеленъ (СеЬеІер) (84). 
з). Ьестобокы ( КоеаІоЪосі , Кои?то0фкоі ) : про¬ 
исхожденіе ихъ, пока , сомнищельно (85) : отъ 


(84) Въ Литовскихъ сказаніяхъ имя богатыря ІдеІІоп , 
ОеИоп и. р., І^іооа ж. р. АГагЬніі Вгк|е наг. Ііѣ \ѴіІп. 
і835. 8. I. 157 — 1 58. Вѣроятно и эшо сродно съ 
пазваніемъ ІдіІІіопез. 

(85) На и$ъ сродство съ Кельтами указываютъ ихъ 
жилища подлѣ Бастарновъ и Певкшювъ, названіе, сход¬ 
ное съ ТгіЬоссі въ Галліи, и ш. п. Впрочемъ послѣд¬ 
нее сходство можетъ быть и случайно само по себѣ, 
потому что и въ Германіи находится гора МеІіЬоІиз. 
Въ пользу сродства ихъ нѣсколько" говоритъ также и 
вмя королька Костобоковъ, Ріерогш. Но извѣстно , 
что уже Скиѳскіе и Сарматскіе корольки любили брать 
себѣ чужія имена : первые Мидійскія и Персидскія, а 
вторые Ѳракійскія; равно и о нашихъ древнихъ Славя¬ 
нахъ Тацитъ говоритъ: Ѵепесіі тиііит ех тогіЬиз (5аг- 
таіагит) Ігахегипі. У Жвральда между Кельшскнми 
Валлвсскіши королями упоминается Ѵогіірогиз. Жепы 
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Кельтовъ ли, Геловь, или Славянъ; во, судя по име¬ 
намъ , которыя, подобно выше названнымъ : Са- 
боки , Налибоки , Четьгрбоки , Бялобоки , Впсло- 
боки, составлены изъ вмени рѣки Коста и сло¬ 
ва Боки (гірае ), я принимаю ихъ за Славянъ. 
Кажется, они были обитатели окрестностей 
рѣки Косты: ихъ нѣкогда у Славянъ могло быть 
яѣско.іько, хотя теперь мнѣ извѣстны только 
рѣки Коста, Костица и Костобобръ въ Черни- 
невской губерніи. Тоже и первобытныя жилища 
вхъ могли быть здѣсь; въ позднѣйшее время 
мы ихъ находимъ немного южнѣе , въ предѣлахъ 
-Басшарвовъ и Певкиновъ. Плиній съ ними , какъ 
н съ Сербами , очутился подлѣ Дона , гдѣ ихъ , 
довсему , никогда не было (86). Птолемей, безъ 
сомнѣнія по ошибкѣ, въ другой разъ помѣстилъ 
ихъ въ Дакіи (87), хотя уже Діонъ Кассій гово¬ 
ритъ , что Вандальскіе Астинги, во время Мар¬ 
команской войны (174) , рѣшившись поселиться 
въ Дакіи, ударили на Костобоковъ и ихъ истре¬ 
били ( 88 ). Имя ихъ часто читается на Рим¬ 
скихъ надписяхъ (89). Послѣ о нихъ упомипаетъ 
*.. 

Косшобоцкихъ корольковъ были Даниил. Изъ другихъ 
Костобоцкихъ именъ только слѣдующія находимъ на 
Римскихъ надписяхъ: муж. — Ыаіорогиз, 5аЫіииз, Тіаіиз, 
Тагзсапа, женск. Ъ іа, Бгідіза у Ідцра, н пт. д. 

( 86 ) РІІПщ Н. N. 1» ѴІе с« 7 « § 19 . СозіоЬоссі. 

(87) Ріоіспи 1 . III. с. 8 . Въ Сѣверпой Дакіи, начиная 
оптъ запада, обитаютъ Апагіі, Теигізсі н СізІоЬосі. 

(83) Віоп, Са$$* !• ЬХХе с. і □. 

(89) Каіапсгіск Сео$г. ерідгарЬ. П. р. аЗЗ , Какъ 

здѣсь, такъ и въ другихъ мѣстахъ, Формы этого име¬ 
ем различны: СоеіІоЬосае, СізІаЬосае, СозіиЬосае, СізІоЬосі, 
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Амміанъ Марцеллнвъ , но , конечно , по древ¬ 
нимъ источникамъ, хотя ихъ въ эту пору но 
было уже здѣсь (90). и) Каждой легко дога¬ 
дается , что имя Траномѳнтановъ (Тгапотоп- 
Іапі, Т(кцго/лоуіагоі ) (91) началомъ своимъ обя¬ 
зано Лашинцамъ въ Дакіи или въ Панионіи , 
употреблявшимъ его вмѣсто Загорцы, Горалы (92). 
Слово Загорье было однимъ изъ любимѣйшихъ 
словъ у древнихъ Славянъ (93). Евстаѳій, объ 
лсняя Діонисія Періэгега», упоминаетъ о народѣ 
Загоры (Хауароі) (94) за Карпатами. Нѣтъ •» 
мнѣнія у что. они жили въ Карпатахъ. Съ име¬ 
немъ ихъ сходно названіе города Агадагіоп у Пто¬ 
лемея, названіе края Загарье близъ Москвы въ 
грам. 1371 (95) и лѣса Загурина въ древне-Рус- 
скомъ землеописаніи, і) Велыпы (ѴѴеІІае, ОіІАгаі): 
такъ назывался нѣкогда сильный и въ исторіи 
Среднихъ вѣковъ больше прочихъ Сіавянъ просла- 


СоаІоЬосае, в т. а. Катавчичь выдаетъ Костобоковъ за 
Гетовъ или Даковъ, но Геты у него тоже, что Сдавшіе. 

(90) Лпмііап. Магсеіі. 1. II. с. 8. 

(91) Маввертъ, ве знаю по каквмъ нсшечиикамъ, пи¬ 
шетъ Тгатопіапі, Трауоѵтаго *, что , кажется, го¬ 
раздо справедливѣе. 

(92) Срави. ТгаЬипіі, пи е. , Захлумцы, у Ковсш. Баг- 
рянор., сы. ниже § 32. N 4. 

(93) Сравп. у Кедрева и др. Загорье, Хауоріа , на¬ 
ходящееся въ Гемѣ, у негоже въ Перундагв близъ 
Мелеііика, въ Сербія, и пи д. 

(94) ЕиііаіН. а<] Юіоп. Регіе^. ѵ. Зю. ЕѵЭа... №еѵро\ 
Э', 'Іяяояобч тг , ГіХозуоі г’, т,6’ ’ АуаЪѵрбох. Къ 
этому Евстаеій прибавилъ: Каі 'Іяясяобк, оі мата 
тіѵаі Хауароі. 

(95) Карамзинъ И. Г. Р. V. стр. 5/. 
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вившійся пародъ , Велегпы или Лютичи , проз* 
ванные. Волками, въ первый разъ упоминаемые 
Александрійскимъ геограоомъ, и , къ счастій до¬ 
храненные имъ для самаго отдаленнѣйшаго по¬ 
томства. Никакъ нельзя сомнѣваться въ томъ 9 
что эти Птолемеевы Велыпы были предкавш 
Велетовъ (Вилыповъ , Вильцевъ) , или Лютцчей , 
поселившихся впослѣдствіи на обоихъ берегахъ 
Одера и на островахъ въ его устьѣ, и даже въ 
хамой Батавіи и Британніи, о могуществѣ, 
храбрости, искусствѣ въ мореплаваніи и славѣ 
коихъ столько разсказываютъ намъ современные 
Германскіе лѣтописи. Намѣреваясь .ниже, на своемъ 
мѣстѣ (§ 44. N 2—6) представить о нихъ по¬ 
дробное и точное извѣстіе , мы упомянемъ здѣсь 
кратко только о томъ, что имя ихъ, нахо¬ 
дящееся въ Нѣмецкихъ, Англійскихъ и Сканди¬ 
навскихъ источникахъ въ слѣдующихъ самыхъ раз¬ 
нообразныхъ видахъ : ѴѴеІІае , УТіІІі, АУіІІаі, Ѵиі- 
іі, ѴуІЬ, множ. Ѵуііе, ЛУеІіаЪі, "ѴѴеІеІаЫ, УГіІІгі, 
ЛУІЫ, ЛѴПзі, Уиізі, \ѴиЫ, Уиіхі, ѴГЫ, я га. д., 
до-древие-Славянски произносилось собственно 
летъ, множ. ч. Велегпы, Прусск. и Литов. УГеІоІ, 
Русск. Болотъ. Что касается до их'ъ жилищъ, 
то явно, что Птолемей полагаетъ ихъ на Ве- 
педскомъ заливѣ , въ сосѣдствѣ Оссіовъ (Остіовъ), 
хотя не извѣстно, въ какомъ именно мѣстѣ и 
области. Ниже, впрочемъ, мы докажемъ, что 
первоначальнаго ихъ жилища , изъ коего они вы* 
шди , должно искать глубже въ средоземьѣ , въ 
сосѣдствѣ Невровъ и Будиновъ , въ губ. Вилин- 
ской, потому что по нимъ названы были Литов¬ 
скіе города и округи Вилкоміръ (т. е м міръ или 
край Волковъ ) , и Вилда (Вильна). Тамъ же объ- 
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ленится удовлетворительнымъ образом* и дан¬ 
ное имъ , ’ безъ сомнѣнія иноплеменниками , за 
ихъ воинственность , прозвище Волковъ (сравн. 
§ 44. N 2—6). к) Карвопы (Катопез, Кар(кь- 
увя) : я діхъ признаю предками послѣдующихъ 
Кревичевъ или Кривичевъ. Безъ сомнѣнія , Греки 
и Римляне узнали о нихъ отъ Нѣмцевъ, выгова¬ 
ривающихъ это имя К гееіѵеп, Кгааѵѵеп, Каг\ѵеп, а 
потому и писавшихъ его Капѵопез, какъ Спііопез, 
СоіЬопез, Вигдипсііопез, Ілі$іоиез, и т. п., вмѣсто 
Сиііі, Виг^ипсііі , Ідідіі , и т. д, Кревичи жили , 
по сосѣдству съ Лотышами , въ окрестностяхъ 
нынѣшняѴо Пскова, оттуда далѣе на востокъ и 
югъ , гдѣ находились и главные ихъ города : На¬ 
боровъ 9 Плесковъ, Полошескъ, Смоленскъ, Кревы 
и. іи Крево и Новогродекъ (96). Этимъ объясняет¬ 
ся , отчего Лошыши даже по сю лору назы¬ 
ваютъ всѣхъ Русскихъ Славянъ Кгееіуу (97), О 
позднѣйшихъ Кревичахъ или Кривичахъ будемъ 
говорить въ другомъ періодѣ (§ 28. N 5.). л) 
Трудно опредѣлить, гдѣ собственно находились 
Кареоты (Кагеоіае , Каргатаг). Рейхлрдъ ищетъ 
ихъ у города Кароча въ губ. Курской, другіе у Кара¬ 
чева въ Орловской, но все это совершенно не¬ 
справедливо. Точнѣйшее опредѣленіе жилищь ихъ 


(90) Ходакобскій В пс гл пн къ Европы 1819. N 20 стр* 
287. Карамзинъ И. Г. Р. I. 34* Раковтщкій П . Р. 
242—243. 

(97) ЗсЫоъег N О. Зяі, ТНиппщпп Ши йЬ. погЛ. 
Ѵоік. 8. 19З. Татищевъ И. Росс. II. 355* примъч. 21 % 
гдѣ ошибочно поставлено Литва вмѣсто Лотва („Ли¬ 
тва всѣхъ Руссовъ именуетъ Крпбнтаіін , и *іс). Эту 
же его ошибку повторяетъ и Карамзинъ I. стр. 34. 
ЗіепАег: Пішіаосі = Кгеетівсттс, еіп Кіні = Кгсогя. 
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предоставимъ тщанію будущихъ изслѣдователей, 
м) Пагирнты (Радугііае , Пауѵргхаг) , кажется , 
были Пагуричи , т. е., Погораци (Погориты, По- 
горцы) ( 98 ) , хотя весьма трудно указать $ 
гдѣ они обитали (99). Не только Поляки и те¬ 
перь произносятъ гура вм. гора , но когда-то и 
другія вѣтви Славянъ Гусскихъ точно также 
выговаривали это слово , потому что въ древ* 
пѣйшемъ Русскомъ землеописаніи, называемомъ 
Большой чертежъ , читаемъ названіе горы близъ 
Переяславля Загурипа (100). Уже выше было 
показано, а ниже еще болѣе объяснится , (§ 22. 
N 2.), чтб такое значитъ гора въ языкѣ Рус¬ 
скихъ Славянъ, н) Савары ( 8 а\ѵагі, 2осѵароі ), въ 
изд. ВсЬоІіа 1520 Савры ( 8 аѵгі), у Гондона Ра¬ 
веннскаго Заигісез , у Нестора Сѣверъ , Сѣвера , 
Сѣверане , Сѣверене , нѣкогда знаменитый народъ 
Славянскаго племени , обитающій на рѣкахъ Де¬ 
снѣ , Семи и Сулѣ , съ главными городами Черни¬ 
говомъ и Любечемъ. На Певтингеровыхъ кар¬ 
тахъ въ окрестностяхъ Дона помѣщается край 
Баагіса (101). Глидонъ Равеннскій слѣдующее го¬ 
воритъ о нихъ : „Ііет )ихІа осеапит езі раігіа , 
гріае сИсііиг Кохоіапогит, Зиагісит , 8 яигота~ 

(98) Сравп. Русск. Горыничн , т. е., жителя горъ , 
Низовичи , ш. е., жители низоземья , низшіъ , низовья. 

(99) Рііп. Н. N. 1. VI. с. 5. § 16. — Неизвѣстно, 
на какомъ источникѣ основываясь , помѣщаетъ Плиній 
Эпагеритовъ, народъ Сарматскій, на Кавказѣ. Что 
онъ ошибся, это ясно изъ Птолемея , если только 
сходство этихъ именъ не случайно. 

(100) Татищевъ Истор. II. 176. нримѣч. 65. 

(101) ТаЬ. Реиі. е<і. ЗсксуЬ 5е$т. VIII. Каіапсзіск ОгЬ. 
амі. I. і 2 іо. 
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іпт (102).“ Несторъ жъ нѣсколькихъ мѣстахъ (103), 
упоминаетъ о народѣ Славянскомъ , называвшем* 
ся Сѣверъ, о чемъ подробнѣе скажемъ ниже. Нѣ¬ 
которые Славяне гласную ть , по различію нарѣ¬ 
чій , произносили какъ еа , іа , а : сравн. древие- 
Булгарск. Прослкъ вм. Просѣкъ, Праславъ вм. 
Прѣславъ, древне - Русск. Переяславъ вм. Пре¬ 
славъ , Неясыть вм. Нѣсыть, Полаб. Рячане 
вм. Рѣчане, Пана вм. Пѣна, Польск. квлтъ, вяра, 
Словац. цалыи , снагъ , и т. д. Впрочемъ и безъ 
того Грекъ легко могъ измѣнить Славянское 
Сѣверъ въ Саваръ , точно какъ у Птолемея вмѣ¬ 
сто древняго Невры читаемъ Навары (о Сѣверя¬ 
нахъ сравн. §. 28. N. 10.). о) Борускы (Вогизсі, 
Вороѵбхоі ) , обитавшіе , по словамъ Птолемея , 
на сѣверъ до РиФейскихъ горъ, вѣроятнѣе всего 
находились въ окрестностяхъ нынѣшняго, весьма 
древняго , уѣзднаго города Боровска , на рѣкѣ По¬ 
рошкѣ или Пратвѣ , въ Калужской губерніи. Ок¬ 
рестности рѣки Пратвы издавна были усѣяны 
городами и твердынями, что доказываютъ еще 
въ позднѣйшее время многіе ихъ остатки (101). 
п) Анивы (Акіѵѵі) или Акибы (*Ахі/Зоі), были, вѣ¬ 
роятно , жители славнаго изстари Оковскаго 
лѣса , въ коемъ берутъ свое начало рѣки Днѣпръ 
и Западная Двина (105). р) Не умѣю сказать, 
гдѣ обитали Наскы (N2501, Набхоі)\ имя ихъ, ка- 

(102) Апоп. Каѵспп . 1. IV. с. 4* 

(103) Несторъ изд. Тимков • сшр. 4, 6, 7, 8, 12 и слѣд. 

(104) Татищевъ Исшор. II. 478. примѣч. 417. 

(105) Несторъ изд. Тимковск . сшр. 4. Соф. Врем. изд. 

Строевымъ I. 4. Впослѣдствіи имя эшо было передѣ¬ 
лано въ Волковскій лѣсъ. Татищевъ И. 4,353. примѣч. 

15. Карамв. I. 205. примѣч. 515. 
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жется , указываешь собой на рѣку Начу (Нача) , 
въ Минской губерніи, с) Ивіоны (Іѵѵіопез, ’і/Лагге*; 
по другимъ рукоп. "ѴѴіЬіопез , ОЛ/9/шкгг) (106): 
думаю, что они обитали гдѣ-нибудь на рѣкѣ 
Ивѣ , Ивііцѣ, Ивинѣ , коихъ на Гуси имѣется 
нѣсколько , напр., Ивинка, побочная рѣка Тете¬ 
рева въ Волынской губер., гдѣ и Ивница , ху¬ 
торъ , заливаемый водою, Ивать , рѣка, съ горо¬ 
домъ Ивотомъ , въ губ. Черниговской , Ивина , въ 
губ. Олонецкой , Ива , въ губ. Пензенской , и т # 
д. (107). Въ Отмянскомъ уѣздѣ есть мѣстечко 
Іѵ?]е , лежащее отъ Новогродка на сѣверъ , надъ 
Нѣменемъ (108). т) Идры (Ібгае, *І8раі\ вѣроят¬ 
ій) лучше Гидры ( Нісігае, *І$раі ) ; жилища ихъ 
вовсе неизвѣстны ; правда есть въ Курляндіи 
рѣка Угдра (ІЛкІга), а на Руси Сидра (8іс1га) , 
Жиздра , и др., но всѣ онѣ немного далеко от¬ 
стоятъ отъ Птолемеева показанія. Недра , по¬ 
бочная рѣка Трубежа , въ Полтавской губерніи, 
можетъ также сюда идти , если настоящее вна¬ 
чалѣ слова, принять за прибавочное, что довольно 
обыкновенно у Сіавянъ. у) Стурны (8іигпі, 2гоѵр - 
ѵог ) , — тоже неизвѣстны. Рѣка Стырь идетъ 
болѣе всего сюда , но только слишкомъ отдален¬ 
ия. ф) Каріоны (Кагуопез, Каръооге;): не знаю, гдѣ 

(106) Впрочемъ читается и 'Іѵіооѵве, Ооіоѵіюѵе?) Оѵі - 
ціооѵг*. ѴіЬіопсз напоминаютъ р. Ваб.іу, Вабишъ, го¬ 
родъ Вибли, и III. п. 

(107) Отъ ива=&а1іх аІЬа, какъ р. Бреэпица , Дубрава , 
Трпава, Дрина, Кленнца, и др. 

(108) Яаппопі Марра роі. I. XI. Подроби. Карта 1. 15* 
Ходынгьцкіи (3, 143) увѣряетъ, что 1\ѵ|*е находится 
подъ Слонимомъ, и составляетъ имѣніе Огинскихъ, но 
на каріпахъ его нѣтъ. 
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ихъ собственно надобно искать; имена рѣкъ : Ка¬ 
ра вка въ губ. Гродненской, Корна въ Костромской, 
Корня въ Орловской, Корень въ Сдободско-УКрайн¬ 
евой (Харьковской) , Кура и Корень въ Курской , 
и др., кажется, довольно идутъ для сравненія 
съ ними, х) Карпіаны (Кагріапі, Карпгаѵоі ) , у 
другихъ Карпы (Кагрі), по Птолемею обитали 
между Левкинами и Бастернами, т. е., вѣроят¬ 
но, какъ указываетъ и самое ихъ имя , подъ Кар¬ 
патами или Хребтами , т. е., Татрами, въ ны¬ 
нѣшней восточной Галиціи, а по Кагпаичичу — 
на БысгаряЦѢ; рѣчкѣ, текущей въ Серетъ (109). 
Первый упоминаетъ о нихъ Эооръ , и полагаетъ 
за Исшромъ, неизвѣстно только , какъ далеко на 
сѣверъ (110). Около 180—192 г. домогались они у 
Римлянъ годовой платы, а отъ 237 г. часто дѣлали 
нападенія до самыхъ береговъ Дуная (111). На одной 
Римской надписи читаемъ: С. Ѵаіегіиз а Сагріз 
ІІЬегаІиз. Монета же пмнер. Филиппа Араба (248) 
имѣетъ слѣдующ. надпись: Уісіогіа Сагріса (112). 
Цесарь Галерій, желая отмстить имъ за эти 
непрерывные ихъ наѣзды , пошелъ противъ нихъ 
войной, и въ 305 г. большую часщь ихъ насиль¬ 
но переселилъ въ.Паннонію и, вѣроятно, даже въ 

(юд) ЕаіапсзісН Ссодг. ердег. II. 287 . 

(ііо) Лпоп. Регірі. РопН еих. р. 3. Ргітоз асі Ізігит Ьа- 
Ьііаге Сагрісіаз ( Картда ?) ЕрЬогиз Ігасіісііі: сіеіпсіе )ихІа 
Агоіега иііегші Кеигоз еззе изеріе асі ѣеггат деіи ііегит 
«Іезегіат. >< 

(т) Р. Уорізс. Зд. Лиг. Ѵісі. Зд, 4 З. Еиігор. д. Реігі 
Мад. Ехс. сіе Іед. р. «4- %о$іт I. 20 , 27 . Іогп. іб. 

(іій) Каіапсзіск Сеодг. ерідг. И. 287 . 
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Дакію (113). Краткая Латинская космографія, 
обыкновенно приписываемая Этику (360) , имя 
Сагрісаіі помѣщаетъ подлѣ имени Вааіегпае. И 
Гвидо Равеннскій тоже знаетъ этотъ сильный и 
воинственный народъ въ шѣхъ же самыхъ мѣ¬ 
стахъ , хоть ошибочно и считаетъ его Сармат¬ 
скимъ (114). Такъ какъ Карпы часто являются 
на полѣ сраженія вмѣстѣ съ Бастарпами $ май- 
мымъ Нѣмецкимъ народомъ, а послѣ съ Готами, 
то Нѣмцы и объявили ихъ своими, что вовсе 
несправедливо. Карпіаны были Хрваты или Хор¬ 
ваты , обитатели Хрбовъ, т. е. Татръ (Кар¬ 
патъ). Хрбы (Горбы) , Хрбгпы (Хребты) , иначе 
Татры, были съ незапамятныхъ временъ Славян¬ 
скія горы, населенныя Славянами. Императоръ 
Константинъ Багрянородный, повѣствуя о взя¬ 
тіи Солина 449 г. Гунами, коихъ онъ называетъ 
Аварами , говоритъ : Тогда же (449) г.) Хорваты 
(крещенные , Иллирійскіе) жили тамъ, гдѣ нынѣ 
(949) находятся Бѣло-Хорваты. А эти Бѣло-Хор- 
ваты, изъ коихъ нѣкоторая часть выселилась въ 
Иллирикъ (ок. 634), обитали на сѣверной сто¬ 
ронѣ Татръ (Карпатъ) э въ теперешней восточ¬ 
ной Галиціи, что ясно изъ Нестора и др. Тамъ- 
то воевали 885 г. Русскій Князь Олегъ, а 993 
'Владиміръ Великій (О горахъ Хрбахъ см. ниже 
§. 22. N. 2.). Конечно ,• нельзя отрицать, что 

(иЗ )• Лиг. Ѵісі. Зд, 43. /огл. іб. Отсюда, вѣроятно, 
произошло имя Карподаковъ у Зосима IV. 38. Впро¬ 
чемъ Прокопій, высчитывая .во Оракіи крѣпости и го¬ 
рода, упоминаетъ о Карпудемонѣ* 

(и4) Лпоп. Каѵбпп . 1. I. с. 12 . Зерііта иі Ьога посііз , 
Загтаіит езі раігіа ; ех ^иа раігіа депз Сагрогит , 4иае 
Гиіі ех ргаесПсІа , іп Ьеііо едгезза езі. 
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Карпіаііьі сперва вели свои дѣла вмѣстѣ съ Ба- 
старнами , потомъ съ Готами , и, статься мо¬ 
жетъ | были , даже , нѣкоторое время, въ зави¬ 
симости оптъ нихъ, отъ чего Римляне и смѣши¬ 
ваютъ ихъ съ этими народами. Что Карпы были 
племени Вендскаго , въ томъ можно убѣдиться и 
изъ другихъ мѣстъ. Зосимъ подъ 252 — 253 г. 
пишетъ слѣдующее 6 нихъ : Въ такомъ безпоря¬ 
дочномъ состояніи Римской Имперіи снова начали 
бмло опустошать Европейскіе города Готы, Бора- 
вы, Вругунды и Карпы, но воевода Эмиліанъ раз¬ 
билъ на голову этихъ Скиѳовъ.“ А Помпоній Летъ 
(Ьаеіиа) въ это же время пишетъ , что когда 
Скиѳы губили и грабили Римскія области, импер. 
Галлъ, объявивъ сына своего , Волусіана, соправи¬ 
телемъ, отправилъ его противъ этихъ Скиѳовъ , 
который и разбилъ ихъ при помощи воеводы 
Эмяліана и выгналъ изъ Римскихъ предѣловъ (115). 
Зосимъ между этими Скиѳами называетъ по име¬ 
намъ Готовъ , Борановъ , Вругундовъ и Карповъ , 
какъ уже выше сказано; напротивъ того моне¬ 
та, выбитая въ память этой побѣды и въ честь 
Волусіана (253), упоминаетъ, что мы видѣли 
выше, о Вандалахъ, Финнахъ, Галиндахъ и Вен¬ 
дахъ или Виндахъ (сравн. § 8. N 9.). Стало быть 
уже въ 3 и 4 вѣкахъ воевали Славяие съ Римляна¬ 
ми на Дунаѣ подъ именемъ Венедовъ и Карповъ, ш) 
только въ союзѣ съ Нѣмцами, какъ впослѣдствіи 
въ союзѣ съ Гунами и Аварами; вотъ отчего не¬ 
благодарная и пристрастная исторія ничего не 
говоришь объ этихъ ихъ битвахъ и несправедливо 


(115) Объ этой войнѣ сравн. ІогЛап Огі$. зіаѵ. IV. 
4 Д—5о. 
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приписываетъ ихъ исключительно однимъ только 
упомянутымъ иноязычникамъ (116). ц) Гевины 
(Сеѵѵіпі, Гт/оѵіѵоѴ), въ изд. &сЬоІІа 1520 Сеіѵіпі, 
обитатели , х дуімаю, рѣки Гойвы (Эотон. Коіѵѵа- 
У Грубера Огід. Ілѵ. Соіѵѵа, Лотыш. Саи]а) 
въ Ливоніи. Правда, нынѣшніе жители этой стра¬ 
ны — Логпыши; но во время Птолемея могли 
ими быть и Славяне, въ чемъ увѣряютъ насъ име¬ 
на мѣстъ : Венденъ , Сербенъ , Сербигаль , и др* 
Есть еще и рѣка Гавія, побочная Нѣмена, въ 
губ. Виленской , которая по имени и положенію 
своему несравненно лучше идетъ сюда, ч) Ама~ 
докы (Атасіосі, Л/ладокоі), безъ сомнѣнія ^ нахо¬ 
дились у озера и горы ( т. е., лѣса ) того же 
имени, хотя трудно сказать, гдѣ должно искать 
и того и другаго, шѣмъ болѣе, что самъ Птоле¬ 
мей противорѣчить себѣ , полагая на трехъ раз¬ 
личныхъ мѣстахъ народъ, гору и озеро. Рейхардъ 
помѣщаетъ ихъ у истоковъ Березины , гдѣ те¬ 
перь мѣстечко Докшице , а нѣкогда было и боль¬ 
шое озеро того же имени (117). (Пространнѣе 
объ этомъ ниже §. 22. N. 3.). Намъ совершенно 
неизвѣстно, изъ какого кореннаго слова образо¬ 
вали Греки и Римляне свое испорченное Амадока* 
Если мы примемъ а за простой, весьма обык¬ 
новенный , прибавочный слогъ, то въ такомъ 
случаѣ съ нимъ могутъ быть сравнены и Медын- 
гіаны и Медынгіанскій уѣздъ въ Литвѣ (ошъ 


(116) Теперь я не могу рѣшить, ошъ этихъ ли Картавъ 
происходятъ и отъ нихъ ли получили свое имя такъ 
называемые въ Польшѣ Курпы. 

(117) НегіЬа Ва. III. 5# 408 . XI. 5. 5. С ПеісЬагіГ* 
5атт1. кі. 5сЬгіГц 8. 
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Литов. тесіуз е== Дерево == Древляне?) , Медыпь , 
городъ и уѣздъ, также рѣка въ Калужской губ., 
Мдда, рѣка въ Нижнемъ городѣ, а касательно 
имени и Медона , на предѣлахъ Сербіи и Арилу- 
тіи и др. Наконецъ, намять объ Амадокахъ весь¬ 
ма древня въ Скиѳіи , потому что о нихъ упо¬ 
минаетъ еще Гелланикъ (за 460 до Р. X.) (118). 
ш) Тиран гиты (Тугапдііу, Тѵраууігаі),: полагаю, 
чшо и эти сосѣди Бастарновъ, жившіе на верх* 
иемъ и среднемъ Днѣстрѣ , нѣкогда называвшемся 
Тирасъ (откуда и имя ихъ Тирангитм , пи о., 
Тиро-жнльцы) , были скорѣе происхожденія Сла* 
вянскаго, чѣмъ Гетскаго. Несторъ въ окрестно* 
стахъ рѣки Тираса помѣщаетъ Тиревцевъ или 
Тиверцевъ (такъ различно читается это имя въ 
рукописяхъ) , многочисленный Сіавянскій народъ. 
И теперь еще тамошніе Русскіе обитатели рѣ¬ 
ку Тирасъ называютъ Тираль (119), а названія 
трехъ селеній въ восточной Галиціи именемъ 
Тирава, тоже, кажется, имѣютъ отношеніе къ 
названію самой рѣки. Отсюда видно, что Сла¬ 
вяне находились на этой рѣкѣ гораздо прежде, 
чѣмъ она получила отъ Сарматовъ имя Дава Т 
струсь (т. е. Дапъ - истеръ, Днесгперъ], что 

(118) 8іер1іап . Вуъапі • в. Ь. ѵ. ЬеІеѵѵеІ& Вас!, ѵг §[СО0Г* 
сшр. 545. Вероятно и пародъ Мосіосае иди Мосіасае 
(Мобонаі и Мобаиаі въ рукоп.), наход. въ Азіатской 
Сармаіпія, не есть что-либо отличное отъ Амадоковъ 
въ Европѣ, а только по ошибкѣ туда перенесенъ 
Ріоі. 1. III. с. 5. V. д. Рііп. Н. N. 1. VI. с. у. Мосіа¬ 
сае (въ иѣкот. рукоп. ДтасіисЬоз вм. Мобасав!). 

(іід) Неегеп Ібееп I. 884* ВапН БеиІзсЫ. ЧгдевсЬ. I. 
но. Апт. 3. Молдакапе и Турки называютъ эту 
рѣку Турла. 
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случилось около 4 сгпо.т. по Р. X. (120). У Страбо¬ 
на эти обитатели рѣки Тираса называются 
Тирегете (Туге^еіае , Тѵрт/уітаі), а у Плинія — 
Тирагете (Тугадеіае), и помѣщены имъ па большомъ 
островѣ рѣки Днѣстра, которого тамъ вовсе 
нѣтъ (121). Новѣйшіе геограоы , основываясь на 
имена Туга§е1ае , утверждаютъ , что они были 
Гѳгаы, что вовсе неосновательно: иначе % и Мазза- 
§е(ае, ТЬп$$а^еІае, Ріеп*ііае и, накопецъ, Ватоді- 
Іае (Жмудь) и Самоѣды, должны быть также Ге- 
ты, Словцо - дііае въ этихъ и подобныхъ имъ 
именахъ значитъ просто жители , обитатели. 
Изъ позднѣйшей исторіи извѣстно , что Молдав¬ 
скіе Славяне были только въ 14 вѣкѣ вытѣсне¬ 
ны Валахами изъ окрестностей нижняго Днѣ¬ 
стра (122). щ) Тагры (Та§гі, Тауроі) был и, вѣ¬ 
роятно, одинъ лишь отдѣлъ или особенная вѣтвь 
Тиран гитовъ, —. Только объ этихъ народахъ, 

11. Тотъ же самый Птолемей на другомъ мѣстѣ 
своей, такъ называемой, Скиеіи помѣщаетъ въ сѣ¬ 
веро-западныхъ ея предѣлахъ, предъ Имаусскими го¬ 
рами, нѣкоторые народы, о коихъ, по достаточ¬ 
нымъ причинамъ, можно догадываться, что они 
поставлены тамъ только по ошибкѣ и неосмо- 


(іао) Лпгтп. Маге • XXXI. 3. §. 3. Оапазіиз. ІогпапЛ . с. 
да. Сравн. §. 22. N. 3. 

(іаі) ЗігаЬо VII. р. 506. по исправленію Нибура въ К1. 
ЬізЬ 5сЬг. I. ЗдЗ. Рііп • Н. N. 1. IV. с. іа. §• 8а. 

(122) О перерожденіи Мулптапъ (Молдавапъ) въ Валаховъ 
читай Нізі. роі. 1. IX. р. іі22. 'Карамзинъ И. 

Г. Р. IV. А. 292—294., Б. 245. прпмѣч. 389. Еп^еі 
СезсЬ. а. \Ѵа1. и. МоМ. II. 102. 
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тршпелыюсти или его предшественника , Мари¬ 
на , или его самаго , или же, напослѣдокъ, какого- 
нибудь исправителя и донолнителя его , между 
тѣмъ какъ, по настоящему, народы эти принадле¬ 
жатъ къ Европейской Сарматіи. Такъ какъ пред¬ 
метъ этотъ весьма важенъ для нашего сочине-. 
нія и цѣли, то , надобно о немъ войти здѣсь 
въ кой-какія подробности. Давно уже ученые 
толкователи , занимавшіеся критическимъ разбо¬ 
ромъ Птолемея и объясненіемъ его богатаго ге¬ 
ографическаго творенія , замѣтили, что въ сочи¬ 
неніи его во многихъ мѣстахъ , особенно же въ 
описаніи. Сѣверной Европы, внутренней Ливіи , и 
др., повторяются однѣ и тѣже вещи, кой-гдѣ сь 
незамѣтной разницей, такъ что легко можно 
догадаться , что это явное , очевидное повторе¬ 
ніе произошло отъ ошибки. Причинъ этого не¬ 
достатка и смѣшенія ищутъ въ разныхъ обстоя¬ 
тельствахъ. Одни думаютъ, что Птолемей, 
передѣлывая и исправляя сочиненіе предшествен¬ 
ника своего, Марина, многія имена рѣкъ, горо¬ 
довъ, во второй разъ внесъ въ него по неосмотри¬ 
тельности, или же полагая, что они были совсѣмъ 
отличныя отъ первыхъ. Другіе говорятъ , что 
онъ имѣлъ у себя объ этой части свѣта двоя¬ 
каго рода источники, обязанные началомъ сво¬ 
имъ разнымъ временамъ и лицамъ , и нѣсколько 
отличавшіеся одинъ отъ другаго, а потому, чер¬ 
пая изъ обоихъ ихъ, впалъ во многія ошибки, 
принимая вещи однородныя за различныя, и внося 
ихъ вдвойнѣ въ свое сочиненіе. Наконецъ, есть 
еще и такіе, которые увѣряютъ, что по смер¬ 
ти его разнаго рода сократищели и исправите¬ 
ли , по.іьзовавшіеся во многихъ случаяхъ одними 

5 
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я тѣми же источниками съ самимъ сочините* 
лемъ , обременили твореніе его многими излиш¬ 
ними приписками (123). Какъ бы то ни было, но 
то истинно и для всѣхъ ясно, что Птолемеево 
сочиненіе въ этомъ отношеніи заключаетъ въ 
себѣ явные недостатки и погрѣшности, и нуж¬ 
дается больше всѣхъ въ критическомъ объясне¬ 
ніи , котораго , къ сожалѣнію , по сю пору еще 
недостаетъ ему. Не упуская этого изъ виду, обра¬ 
тимъ теперь свой взглядъ на Птолемеево размѣ¬ 
щеніе народовъ въ Европейской Сарматіи и пе¬ 
редней Скиѳіи. Здѣсь тождество именъ такъ не¬ 
обыкновенно и разительно, что ошибка гео- 
граоа , такъ сказать, почти осязаема. Для удоб¬ 
нѣйшаго обзора этого предмета, мы поставимъ 
тутъ одни подлѣ другихъ имена народовъ, дваж¬ 
ды помѣщенныхъ, въ томѣ порядкѣ , въ какомъ 
они слѣдуютъ у Птолемея другъ за другомъ. 

Затіаііа еигораеа . ЗсуіЬіа іпіга Ітаит . 

Ь. III. с. 5. Ь. VI. с. 14. 

Аіаипиз топз. Аіапі топіез. 

. 8 уеЬі ( 8 усЪі) топіез. 

Аіаипі 8 суіЪас. Аіапі 8 суіЬае. 

Віаѵапі ( 8 і 1 аѵапі?). Зиоѵспі ( 2оѵо/Зг/уо \). 

А^аіЪугзі. АдаіЬугзі. 

. 8 уеЬі ( 8 усЬі). 

Аогзі. Аогзі. 

2 асаіае ( 8 агт. аз. 1 . V. с. 9 ). 2 а га Іа е. 

(123) Сравя. о всемъ этомъ, кромѣ другихъ, Шёпинга 
въ Зскіоъсг Когсі. ОезсЬ. 17 а, аоа , и Ьсіеѵѵсіа Вас), чг 
^ео^гаГ. 437—440, гдѣ приведено множество примѣ- 
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Одинъ взглядъ на эши имена тотчасъ убѣдитъ 
каждаго разсудительнаго изслѣдователя , что не¬ 
вѣроятно , чтобы одинъ только простой случай 
могъ размѣстить въ такомъ послѣдовательномъ 
порядкѣ однихъ подлѣ другихъ эти одноименные 
горы и народы на двухъ различныхъ мѣстахъ, 
напротивъ, такое двоеніе ихъ Дѣйствительно 
основывается па ошибкѣ геограоа. Уже заслужен¬ 
ный изслѣдователь, Рейхардъ, увѣренъ былъ въ 
ошибкѣ въ этихъ именахъ, и коснулся ее однаж¬ 
ды въ своемъ изображеніи древняго свѣта, имен¬ 
но въ Европейской Сарматіи (124), и обращая, 
въ особенномъ разсужденіи, всю вину въ этой гру¬ 
бой ошибкѣ наголову бѣднаго Птолемея (125). Й 
въ самомъ дѣлѣ, разсмотрѣвъ прочіе источники 
Сѣвера ой географіи, и сравнивъ надлежащимъ обра- 

ровъ ошибочнаго и повторенія и перенесенія въ отда¬ 
ленныя страны эшихъ географическихъ названій; мы 
тоже могли бы умножишь это число своими изслѣдова¬ 
ніями , если бы здѣсь было къ тому мѣсто. Эшѣ по¬ 
грѣшности и ошибки такъ явны, поразительны и ося¬ 
заемы, что только ослѣпленные, лишенные всякой кри¬ 
тики, почитатели Птолемея, могутъ отвергать ихъ» 

(іо4) ЯеісНагс Г ОгЬ. апіЦи. ТаЬ. XIII. Загтаііа. 

(іа5) КеісЪагА ІІеЬег Багіиз Нузіазріз БеИгид іт Ьапсіе 
сіег ЗкуіЬеи въ Журн. НегіЬа В. XI» НЛ. I. і8з8» 8» 8. 
3 —8і. Сравн. особенно стр. 65—67. Хотя я и со¬ 
гласенъ съ ученымъ географомъ во всемъ, что касает¬ 
ся до именъ Аіапі, Зиоѵепі, А$аіЬугзі, и т. д., одна¬ 
ко , касательно другихъ, мнѣ кажется, что онъ на- 
утадъ , безъ основательнаго изслѣдованія предмета, пе¬ 
ренесъ ихъ изъ Скиѳіи въ Европейскую Сармашію, и 
шождесшвилъ съ теперешними названіями Русскихъ го¬ 
родовъ имѣетъ. Впрочемъ, отчетливый разборъ и объ¬ 
ясненіе этого предмета предоставляемъ сдѣлать дру- 
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зомъ всѣ обстоятельства, мы совершенно убѣ-~ 
димся въ томъ, что названія Аіаоі топіез, Аіапі 
8суіЬае, Зиоѵспі, АдаіЪугзі, и др., принадлежатъ 
отнюдь не къ Скиѳіи , но къ Сарматіи (126). 
Что касается до горъ и народа Аланскаго, то 
дѣло очевидно : не только самъ Птолемей триж¬ 
ды упоминаетъ о нихъ (127) въ исчисленіи дру¬ 
гихъ, имъ сосѣдственныхъ , народовъ въ Европей¬ 
ской Сарматіи , сверхъ означенія ихъ имени и 
жилищъ на своемъ мѣстѣ, а въ Скиѳіи помѣщаетъ 
ихъ какъ бы случайпо, безотчетно, не представ¬ 
ляя никакихъ обстоятельныхъ принадлежностей, 
по также и Маркіанъ Гераклеотскій , имѣвшій у 
себя подъ руками такія же , какъ и Птолемей, 
источники, полагаетъ горы и народъ въ Сарма- 
шіи, прибавляя еще , что рѣки Гудонъ и Бори- 
сѳенъ (Западная Двина и Днѣпръ) вытекаютъ изъ 
горъ Аланскихъ ; наконецъ Певгйингеровы карты 
и Скандинавскія сказанія, если вникнуть в*ь нихъ 
хорошенько, также указываютъ на эти жилища 
Аланъ (срав. §. 15. N. 8, 10.). Тоже навѣрное 
можно сказать и объ Агаеирсахъ (128) , т. е., 
что они относятся не къ Скиѳіи, но сюда. Въ 
самомъ дѣлѣ, Маркіанъ Гераклеотскій ясно яазы- 


(126) Напротивъ того имя Аогзі принадлежитъ не къ 
Европейской Сарматіи, но къ Скиѳіи. Въ Азіи родина 
Аорсовъ. Маппегі N 014 ). <1. Егй. і48, і58, і64, *7 1 ч 
35о. 

( 137 ) Ріоіет 1. III. с. 5. Аіашшз топе. Аіаипі ЗсуіЬае. 
5иѵаііі ідоріе а<1 Аіаипоі. 5иЬ ІѵіопіЬив исдие дсі Аіаипоа 
5іигпі. Іпіег Аіаипоз еі АтахоЪіов сипі Сагуопев. 

(128) Во многихъ рукоп. читается АІапомі; но по моему 
мнѣнію чтеніе фешиховой рукописи, по которой Эразмъ 
1533 г. издалъ Птолемея, кажется исправнѣе. 
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ваешъ ихъ однимъ изъ народовъ Европейской Сар 
матіи , и помѣщаетъ пхъ на рѣкѣ СЬезутіз , съ в 
чѣмъ согласуются и всѣ прочія свидѣтельства о 
старинныхъ жилищахъ остатковъ этого весьма 
древняго народа (сравни ниже §. 20. N. 3.). Если 
же Алане и Агаѳирсм принадлежатъ къ Евро¬ 
пейской Сарматіи , то мы должны перенести 
сюда не только Суовенъ, помѣщенныхъ среди ихъ 
и ошибочно отнесенныхъ къ Скиоіи , но , по на¬ 
шему мнѣнію, и многихъ другихъ. Что до Суо- 
венъ, явно, что ихъ пельзя отдѣлять отъ Аланъ 
и Агаѳирсовъ (129). Я увѣренъ, что эти Пто¬ 
лемеевы Суовены вовсе ни чѣмъ не отличаются 
отъ его Ставанъ, т. е,, Славянъ, сосѣдей Аланъ. 
Къ этому ведетъ меня какъ имя самаго народа, 
такъ мѣсто и положеніе его въ ряду другихъ. 
Имя , которое въ лучшихъ и древнѣйшихъ руко¬ 
писяхъ (130) читается гораздо исправнѣе 8иоѵе- 
пі , по-Гречески 2оѵорт/уо\ , 2оѵоѵт/ѵо\ , нежели 
искаженное въ иныхъ 8изоЬепі (131),* отъ соб- 


(129) Уже Рейхардъ помѣстилъ ихъ въ окрестностяхъ 
между Волгой и Окой , прнпнмая ложное чтеніе 5іио- 
Ьеоі, и вовсе не злая Славянскаго языка. 

(130) Напр. Сскі. Нот. Сатаігі., Раги. ге$. во. і4оі еі 
ю4я. , Ѵепеі. о. 388., Рагіз. Соізііп. , ѴіпсіоЬ. Саеіаг. 
2оѵо/Зт^уоі\ Ѵепеі. по. 5і8 2оѵоѵг?го\. Тоже есі. ІІІіп. 
1482 . Аггелѣ 1 З 1 З и і5зо. Ѵепеі. іI. МаІотЬгае і5у4. 
ВазіГ. і545., идр. Вмѣсто о Птолемей пишетъ иногда 
Р , иногда же оѵ , въ чемъ рукописи разнятся между 
собою ; напр. въ Венеціанской N. 516 написано 2оѵо~ 
ѵі/коі, Оѵіоѵі&уес, Іоѵісаук (ам. Оѵіріогуъе, \Г/Иданв*), 
и т. д. 

(131) Есі. Егазті 1533 по рукоп. ФепшховоА, что при¬ 
нято позднѣйшими# 
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сгпвенняго своего , достаточно извѣстнаго намъ 
изъ Нестора и прочихъ древиихъ источниковъ , 
Сіовевы, Словѣни, от.т чается только перемѣной 
согласной л (/) въ в (тѵ) : но перемѣна эта — 
правильна и основывается на выговорѣ грубаго 
л (1). Извѣстно , что даже и теперь многіе Сла¬ 
вянскіе народы , какъ-то : Сербы , Словенцы, Мо- 
равцы и Словаки въ Венгріи перемѣняютъ грубое 
л (1) не только на у (и) или о (вукъ, вуна (\тпа), 
воуна (\ѵоипа), дау, спау или дао, спао, и т. д., вм. 
влкъ (волкъ), влпа (волна), далъ, спалъ, и т. д.), 
но и на в (ѵѵ), напр.: Лужичане, Поляки въ Прус¬ 
сіи,* и вообще Польскіе простолюдины, говоря 
свово, Свованъ , вава , гвава , вм. слово, Слованъ , 
лава, глава, и т. д. (132). Различіе между гру¬ 
бымъ и мягкимъ л въ древнѣйшее время у всѣхъ 
Славянъ, по естественнымъ причинамъ и свидѣ¬ 
тельству старшихъ памятниковъ языка нашего, 
было гораздо разителыіѣйшее и значительнѣй¬ 
шее у нежели какое теперь видимъ, такъ что 
Грекъ или Латинецъ, слыша Славянина, говорив¬ 
шаго Словены, легко могъ вмѣсто этого написать 
Суовены (8иоѵепі) (133). Что жилища этого на- 

(132) Въ Чешскихъ: свобода, квочна, и под., стоитъ б 
вмѣсто грубаго л (1); срази. Русск., Словацк. слобода, 
слебода, (корень слебъ, Нѣмец. веІЬег, Гопъ аіІЬа), Лат. 
$1осіо, Гот. кіака, кідк, Нѣм. кіике, $1ике, и т. п. Въ 
Сербскихъ: човѣкъ, осой, присой (одсЛуни, прислуни) , 
древие-Серб. подъ, подити (плодъ, плодити) у Доме- 
шіана 1264 г., не только грубое л (1) измѣнено въ ш 
(лѵ) 9 по и совсѣмъ выброшено. 

(133) И В. Копитаръ (Сіадоіііа Сіогіапиз р. ЬХХѴІ) при¬ 
знаетъ справедливымъ, что 2оѵо0г}ѵо\ означаетъ Сла- 
вянь: „Ріоіетаеі 2оѵовг/ѵоі зипі 51оѵіпі. Лисіі ги&іеоз 
поп аоіит Сагпіоіае еі Ідмаііае, вес] е( Ро1опіае.“ 
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рода находились невдалекѣ ошъ Аланскихъ горъ , 
т. е., извѣстнаго, по Нестору, Оковскаго лѣса, въ 
окрестностяхъ или верхней Волги , или Днѣпра , 
или же Западной Двины , это подтверждается 
позднѣйшими свидѣтельствами о Славянахъ въ 
этихъ краяхъ. Истинно также, что собственно 
Славянами назывались тѣ только, которые въ 
пачалѣ 6 вѣка поселились въ Мезіи и Ѳракіи, вы* 
шедши туда первоначально изъ страны, лежащей 
между Днѣпромъ и Дономъ (сравн. §. 30. N. 7.). ( 
Сверхъ .того , Несторъ еще около 860 и слѣд. г. 
назначаетъ жилища Славянамъ, наг ’вЪохцу 
такъ называемымъ, въ окрестностяхъ Новагорода, 
что отлично согласуется съ извѣстіемъ Алек¬ 
сандрійскаго геограоа. Итакъ у Птолемея мы 
встрѣчаемъ имя Славяне дважды : разъ въ испор¬ 
ченномъ видѣ 8іаѵапі вм. Вііаѵапі, на настоящемъ 
мѣстѣ 10), въ другой разъ, въ гораздо чистѣй¬ 
шей Формѣ, 8ѵѵо\ѵепі, но не на своемъ мѣстѣ. 
Первое — заимствовано изъ западныхъ извѣстій , 
собранныхъ у Германцевъ, а послѣднее — изъ во¬ 
сточныхъ , собранныхъ въ Дакіи или въ Понтѣ. 
Въ томъ и другомъ случаѣ Сіавяне находятся 
подлѣ Аланъ и горъ Аланскихъ; это обстоятель¬ 
ство весьма замѣчательно, и служитъ доказа¬ 
тельствомъ тождества обоихъ названій, 8іа\ѵапі 
и 8\ѵо\ѵепі (134). Можетъ статься, что Ма- 

(134} Тошъ же Птолемей помѣщаетъ въ Скиѳія и го¬ 
ры и народъ ЗуеЬі, 5усЫ , ЗутЬі: такъ-то различно 
имя это читается въ рукоп. Нѣкоторые думаютъ 
видѣть въ нихъ Свевовъ (Швабовъ) ! Кто знаетъ, не 
скрывается ли въ этомъ словѣ искаженное ЗугЬі, $игЫ? 
Сравн. съ этимъ извѣстіе Этика со«то§г. е<1. Сгопоѵ. 
р. 719 . Ииѵііі* Тапаіз павсііиг <1е тоіііе НурегЬогео, ^иа 
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ринь, предшественникъ Птолемея, былъ ви- 
ною этой ошибки, или и самъ Птолемей ошибся 
въ этомъ случаѣ , почерпая свои свѣдѣнія изъ 
различныхъ источниковъ, древнихъ и новыхъ, 
Греческихъ и Латинскихъ, получившихъ начало свое 
на Балтійскомъ и Черноморскомъ побережьяхъ , 
или же , напослѣдокъ , это сдѣлали его продолжа¬ 
тели и исправители. Но я думаю, что нача¬ 
ломъ и главной причиной такого смѣшенія было 
превратпоѳ употребленіе двухъ названій объ одной 
и той же части Сѣверной Европы, т. е. , словъ: 
Сарматія и Скиѳія, начавшихся уже при Пто¬ 
лемеѣ , и что Птолемей или одинъ изъ его про¬ 
должателей , нашедши въ какомъ - нибудь источ¬ 
никѣ Стлаванъ , Аланскія горы , Аланъ , Агаѳир- 
совъ, подъ заглавіемъ Сарматія , помѣстилъ ихъ 
въ Сарматія, а встрѣтивши въ другомъ шѣже 
самыя Аланскія горы , Аланъ , Словенъ , Агаѳир- 
совъ, и т. д., подъ рубрикой Скиѳія , снова по- 
мѣсти.гь въ Скиѳіи, не зная , что въ источни¬ 
кахъ подъ этими двумя именами , Сарматія и 
Скиѳія , разумѣется одна и таже страна, и что 
она вовсе не такъ строго подраздѣлялась, какъ 
ему , правда самовольно, угодно было ее размеже¬ 
вать въ своей географической системѣ (135). 


аипі ВірЬаеі іп топіе ЗигАо: ЛшЧ іп раІисІіЬш Маеоіісіів еіс* 
Нѣсколько же ниже читаемъ: Еигорае іосіріі іпіііит аиЬ 
р1а$а дерІет(гіопа1і а Яиѵіо Тапаі, <ріа ВірЬаеі пзопіі* 
агАиа Багшаіісо асіѵегза осеаоо Тапаіт Диѵіит Гишііші. 
ІЬ. р. у-чЪ. Дѣло это можетъ быть рѣшено только 
исправнѣйшимъ изданіемъ Птолемея и Этика* 

(135) Что земли , прилежащія къ Балтійскому морю и 
Чудскому заливу , Литва , Бѣлоруссія , и т, д., нѣко¬ 
гда , и притомъ задолго до Птолемея, назывались 
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Такая ошибка тѣмъ легче могла случиться, чѣмъ 
эта сѣверная страна Европы и народы , въ ней 
обитающіе , были короче извѣстны Александрій¬ 
скому геограоу. 

12. Вотъ народы въ Европейской Сарматіи, 
коихъ сродство съ Виндами можетъ бытъ дока- , 
зано съ большей или меньшой истиной. Послѣ 
Птолемея нельзя искать новыхъ, полнѣйшихъ, 
извѣстій объ эгаѣхъ земляхъ и народахъ, въ 
нихъ обитающихъ. Все , что позднѣйшіе Ри¬ 
мляне оставили объ этихъ краяхъ, ограничи¬ 
вается едва нѣсколькими именами народовъ, 
другъ друга исключающихъ и выживающихъ 
оттуда, и непостоянными названіями горо- • 
долъ и рѣкъ, мѣстнаго описанія краевъ, но¬ 
выхъ географическихъ свѣдѣній — и не ищите 

тоже Скиѳіей, это всѣмъ извѣстно (сравн. § 8. N 2.). 
Такъ называлъ ее Пнѳій, а послѣ пего Тимей и др., 
по причинѣ ли перенесенія имени Черноморскихъ Ски- 
ѳовъ на этотъ берегъ (древніе вѣрили, что Кас¬ 
пійское море соединяется съ Балтійскимъ, близкимъ 
къ нему), или но причинѣ жительства Чуди въ кра¬ 
яхъ этой страны, въ Эстоніи, и т. д , имя коихъ 
кажется тождественно съ именемъ Скиѳовъ (§ 13. 

N 8.). О позднѣйшемъ употребленіи названія Скиѳіи 
объ этой странѣ, см. свидѣтельства въ УогУя/і. Огі$. 
5 Іат. IV. р. —5о и др., равно и выше § 8. N 10. 
примѣч. 96. Слѣдовательно, названіе Скиѳіей этой зем¬ 
ли старше названія ее Сарматіей. При этомъ при¬ 
ходитъ мнѣ на мысль, что Птолемей имя Зѵгоѵгепі 
вѣроятно взялъ взъ Греческихъ сочиненій, совре¬ 
менныхъ Тимею, въ коихъ подъ Скиѳіей разумѣется 
ЗсуіЬіа тіпог Безыменнаго Равенца (сравн. § 6. N 14. 
примѣч. 11, 12.), т. е., Литва, Бѣлоруссія, и т. д., 
и потомъ иереиесъ его въ свою Уральскую Скиѳію. 
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у нихъ. Геродотъ и Птолемей во всей древно¬ 
сти — два единственные писателя , оставившіе 
намъ въ сочиненіяхъ своихъ истинныя и ошче* 
тистыл извѣстія о краяхъ за-Карпатскихъ, осно¬ 
ванныя на изслѣдованіи и опытности. Если же 
мы не вездѣ можемъ совершенно выразумѣшь ихъ 
извѣстія, то въ этомъ должно винить не столь¬ 
ко ихъ , сколько больше недостатокъ въ другихъ 
послѣдовательныхъ -свидѣтельствахъ, при пособіи 
коихъ можно бы было постепенно и въ порядкѣ 
обозрѣть судьбы и перемѣны , случившіяся съ 
тамошними народами. Уже въ 5 и 6 стол, всѣ 
историки начали безъ всякаго различія, частію 
по невѣдѣніко, а частію и по преррагиному вку¬ 
су, приписывать имена Скиѳовъ и Сарматовъ на¬ 
родамъ Сѣверной Европы , и , такимъ образомъ , 
къ величайшему для насъ вреду , смѣшали и пе¬ 
репутали исторію того времени. Амміанъ Мар- 
деллинъ (390) , писатель , современный событі¬ 
ямъ , имъ расказываемымъ , когда зайдетъ рѣчь о 
странахъ Сѣверной Европы , ничего не въ состо¬ 
яніи предложить намъ о нихъ, развѣ только взя¬ 
тыя изъ древнихъ сочиненій выдержки , коихъ 
онъ самъ, кажется, хорошо не понималъ ^136). А 
Прокопій, имѣя предъ ічіазами своими Готовъ 
и обращаясь съ ними и другими Германцами, 
считалъ ихъ остатками древнихъ Сарматовъ и не 
стыдился выдавать ихъ за одно и тоже съ Ски- 
еами, Меланхленами и Сарматами , увѣряя при¬ 
томъ , что первые ничѣмъ, кромѣ имени, не от¬ 
личаются отъ послѣднихъ (137). Хотя у Іорнан- 

(і36) А/птп. Магсеіі. 1. XXII. с . 8. XXXI. а. 

(і5?) Ѵгосор. Юе Ъеііо $оіЬ. 1. IV. с. 5. Юе Ьеііо Ѵаи- 
<Ы. К I. с, а. 
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да находится гораздо больше хорошимъ извѣстій 
о народахъ сѣверной части Европы, особенно 
большее число новыхъ народныхъ именъ , отно¬ 
сящихся къ исторіи того времени (138), однако 
же , съ одной стороны , эти извѣстія по своей 
краткости и неясности, не въ силахъ прог¬ 
нать всего мрака, съ другой— теперешній текстъ 
Іорнанда до того неисправенъ, и самыя эти имена, 
кажется, еще первоначально, такъ перепутаны, 
что и это небольшое пособіе вполовину недѣй¬ 
ствительно. Такимъ образомъ эта громада именъ 
нелѣпыхъ и безсмысленныхъ существовала въ про¬ 
долженіе цѣлыхъ девяти столѣтій, до временъ 
нашего Нестора , который снова отводилъ намъ 
ворота въ отечество Сѣверныхъ народовъ, оста¬ 
вавшіяся заключенными отъ Птолемея до него , 
и короче познакомилъ насъ съ народами племенъ 
Славянскаго, Чудскаго и Литовскаго (139)» 

§ 11. О Славянахъ по Дунаю и Венетахъ на 
Адріатическомъ морѣ. 

1. Доселѣ розысканія наши о первоначаль¬ 
ныхъ жилищахъ Славянъ въ Европѣ основывались 


(138) /огі». Бе геЬ., СоіЬ, с. 3, яЗ. Сравн. § і4- N 5. 
§ і 8 . N 7 . 

( 1 3 9 ) ВулФсшанъ и Алфредъ вовсе ничего не гово¬ 
рятъ о народахъ, обитавшихъ во внутренности древ¬ 
ней Сарматіи; одинъ только Константинъ Багряно¬ 
родный , да безыменный Баварскій географъ нисколь¬ 
ко пополняютъ хорошими и основательными извѣсті¬ 
ями эту пустоту между Іорнандомъ и Несторомъ. 
Сказанія Восточныхъ писателей принадлежатъ къ позд¬ 
нѣйшему времени, съ примѣсью, и маловажны* 
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частію на голословныхъ свидѣтельствахъ ино¬ 
язычныхъ писателей, именно Грековъ, Римлянъ и 
Нѣмцевъ, частію же на преданіи древнихъ Скан¬ 
динавскихъ сказаній и пѣсней. Держась указаніи 
этихъ путеводителей, и никуда не уклоняясь ошъ 
ихъ прямыхъ извѣстій, мы вполнѣ увѣршись, 
что жилища Виндовъ или Сербовъ въ извѣстное 
историческое время, т. е., отъ Геродота до 
Іорнанда и Прокопія , разстилались въ за-Кар- 
патскихъ краяхъ отъ моря Балтійскаго по Чер¬ 
ное , отъ предѣловъ Вислы и Одера по Донъ, а 
на Сѣверѣ по озеро Ильмерское. Мы также увѣ¬ 
рились , что такое опредѣленіе жилмць. івнро- 
бытныхъ Славянъ отнюдь не есть какой-нибудь 
чистый вымыслъ, опирающійся на пустомъ," ^без¬ 
доказательномъ, словопроизводствѣ того или дру- 
га го имени , напротивъ ово составляетъ очевид¬ 
ную историческую истину, основанную на сущ¬ 
ности дѣйствительныхъ доводовъ, на непрерыв¬ 
номъ рядѣ разительныхъ свидѣтельствъ цѣлой 
древности , -истину , которую безпристрастный 
судія долженъ или непосредственно признать , 
иди же просто отказать въ старобытности Сла¬ 
вянъ въ Европѣ. Но при этой , постепенно до¬ 
бытой, истинѣ о предкахъ нашихъ и ихъ перво¬ 
начальныхъ жилищахъ въ Европѣ , еще одно со¬ 
мнѣніе приходитъ на мысль разсудительному Сла¬ 
вянину , осторожному изслѣдователю древностей, 
наводящее какое-то мрачное подозрѣніе на эту 
его столь ясную увѣренность; это сомнѣніе 
такъ естественно , законно и важно, что , раз¬ 
судивъ хорошо, нельзя отказать ему здѣсь въ 
мѣстѣ. Сомнѣніе это, говоря коротко, состоитъ 
въ слѣдующемъ. Всѣ эти, — можно возразить, — 
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разнообразныя свидѣтельства , хотя разитель¬ 
ны и справедливы, однако принадлежать инозем¬ 
цамъ , и знакомятъ насъ съ предками нашими 
подъ чужими именами : отчего же мы не имѣемъ 
у себя , среди самаго нашего народа , почти ни¬ 
гдѣ никакихъ слѣдовъ , говорящихъ намъ о про¬ 
исхожденіи и старобытныхъ его жилищахъ? Вся¬ 
кой , дѣйствительно древній, коренной и вели¬ 
кій народъ , каковъ , безъ сомнѣнія, и Славянскій, 
сохранилъ , по крайней мѣрѣ, хоть въ народныхъ 
пѣсняхъ и преданіяхъ кой-какія извѣстія и па¬ 
мятники своей древности, которые послѣдующи¬ 
ми историками были тщательно потомъ собра¬ 
ны и въ челѣ его исторіи поставлены : отчего 
же одни только Славяне во всемъ свѣтѣ этого 
лишены ? 

2. Сіавяне, какъ и прочіе древне-Европей- 
скіе народы , имѣютъ свои собственныя сказанія 
и памятники, которыя могутъ служить къ объя¬ 
сненію ихъ древностей; по для нихъ надобно 
имѣть оообенный взглядъ. Хотя они , по непро¬ 
чности своей недостаточны для основанія на 
нихъ однихъ всего зданія древностей, однако 
очень могутъ пригодиться для утвержденія и 
расширенія истины , добытой въ другихъ мѣ¬ 
стахъ. Всѣ домашніе источники, дажё такіе, 
которые могли бы пролить малѣйшій лучь свѣ¬ 
та на объясненіе происхожденія нашего древняго 
народа, распадаются на слѣдующіе два главные 
отдѣла : на вещественные памятники жизни на¬ 
рода , представляемые самой землей , имъ обита¬ 
емой, и устное .преданіе , сказанія, пѣсни, об¬ 
ряды и обычаи, сохранившіеся у него. Но такъ 
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какъ исчисленные здѣсь предметы составляютъ 
значительную часть нравоописательнаго отдѣле¬ 
нія древностей , то , потому , и выводъ , полу¬ 
ченный отъ нихъ, будетъ предложенъ во всей 
своей цѣлости и полнотѣ только въ заключеніи 
этого отдѣленія, послѣ надлежащаго изслѣдова¬ 
нія всѣхъ единичныхъ его предметовъ (1). Здѣсь 

(1) Пламенный Полякъ, Зоріанъ Доленга Ходаковскій , 
посвятивъ послѣднее время жизни своей (1813—1825^) 
изслѣдованіямъ Славянскихъ древностей, съ тою цѣ¬ 
лію , чтобы узнать, было ли Славянское племя когда- 
нибудь вездѣ и во всѣхъ отношеніяхъ однороднымъ , 
думалъ найти истинные и вѣрные признаки такой 
однородвости въ такъ называемыхъ градиищхь (го¬ 
родищахъ). Выводъ своихъ изслѣдованій по этому по¬ 
воду обозначилъ онъ такъ: Градища, Нѣмецк. $аг1ео , 
Мордов. кереметы, простирались отъ рѣки Камы на 
западъ до Эльбы, отъ Сѣверной Двины до горъ Бал¬ 
канскихъ (Гемуса) и Адріатическаго моря, и ихъ бы¬ 
ло столько, сколько было квадратныхъ миль, обитае¬ 
мыхъ Славянами. Они были незавидные, округленные 
валы (окопы , танцы) , имѣющіе часто въ срединѣ 
кошлину или круглую яму, гі ворота или входъ, об¬ 
ращенный , большею частію, на востокъ солнца. Всѣ 
эти валы, сколько ихъ теперь ни находится, во всемъ 
похожи другъ па друга , насыпаны, почти безъ ис¬ 
ключенія у изъ чернозема , и существовали въ самыхъ 
прелестнѣйшихъ мѣстахъ, въ извѣстномъ одинъ отъ 
другаго у хотя не вездѣ точно опредѣленномъ, раз¬ 
стояніи. Опираясь на народныя пѣсни, собранныя ме¬ 
жду Днѣпромъ и Саномъ, Ходаковскій доказывалъ, что 
эти городища были нѣкогда священными оградами, 
такъ сказать богослужебными мѣстами, гдѣ соверша¬ 
лись браки, свадьбы, и другіе обряды языческихъ Сла¬ 
вянъ* К* Калайдовичъ хотѣлъ опровергнуть открытіе 
Ходаковскаго, какъ чистый вымыслъ, доказывая, что 
упомянутыя градшца суть не что Т иное, какъ обыкно¬ 
венныя, всюду находящіяся, развалины и насыпи древне- 
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же , въ историческомъ отдѣленіи этихъ розыска 
ній, мы прежде всего должны обратишь свое 
вниманіе на извѣстія домашнихъ повѣствовате¬ 
лей о старобытныхъ жилищахъ Славянъ. 

3. Если мы бросимъ взглядъ на свидѣтель¬ 
ства о старобытности племени Славянскаго, 
оставленныя намъ нашими древнѣйшими отече¬ 
ственными дѣеписателями, то намъ прежде всего 
представляется Русскій Несторъ (пис. около 
1100—1114 , ум. ок. 1115 г.), Чешскій Дали- 
милъ (1282—1314) , и Польскіе Кадлубекъ (пис. 
ок. 1220) и БогуФалъ (ум. 1253), потому что 
другихъ домашнихъ историковъ древностей , у 
коихъ бы можно было найти какія-нибудь извѣ¬ 
стія о происхожденіи и первобытныхъ жилищахъ 
Славянъ , намъ къ несчастіко , не достаетъ. Изъ 
нихъ Несторъ далеко превышаетъ прочихъ трехъ, 
и въ своей лѣтописи предлагаетъ намъ важныя 
извѣстія, могущія пригодиться и для объясненія 
инородныхъ сказаній; у остальныхъ же трехъ 
находятся, правда , вообще только незначитель- 


Славянскяхъ городовъ (оррісіа , саѵІеНа , въ* Римскомъ 
смыслъ). Однако же лучшій знатокъ древностей зем¬ 
ли Русской, Петръ Кёппенъ, мнѣніе Ходаковскаго 
считаетъ достойнымъ дальнѣйшаго продолженія и из¬ 
слѣдованія , прибавляя, что и опъ самъ вндѣлъ въ нѣ¬ 
которыхъ частяхъ Руси нѣчто похожее на эти гра- 
дища. Подробнѣе объ этомъ мы распространимся въ 
части нравоописательной. Сравн. 2» Б. СкоАакоіѵзкі 
О Зіоѵгіашгсгугпіе рггесі сЬггеасіайзГяет» Кгак. і835. 8. 
Кёппенъ , Матеріалы для исторіи просвѣщенія Россіи» 
С.-Петерб. 1826. II. 563—564. К. Калайдовичъ , 
Письма къ А» Ѳ» Малиновскому» М» 1823. 8» стр. 48 

в СЛѢД. 
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иыя извѣстія объ этомъ предметѣ, сами въ себѣ 
темныя , но вмѣстѣ съ другими свидѣтельства¬ 
ми довольно годныя и остроумныя. И такъ , хо¬ 
тя Несторъ нигдѣ намѣренно не разсуждаетъ о 
происхожденіи Славянъ и старобытныхъ ихъ жи¬ 
лищахъ, тѣмъ не менѣе онъ, въ разныхъ мѣстахъ 
своей лѣтописи, и, такъ сказать, мимоходомъ, съ 
такой очевидностію и ясностію объяснился объ 
этомъ предметѣ , что мнѣніе его о началѣ и 
старобытности Славянъ отнюдь не можетъ быть 
для насъ пеизвѣтпо. Онъ имѣлъ, говоря коротко, 
подъ руками у себя два преданія въ этомъ слу¬ 
чаѣ : слѣдуя одному , онъ полагалъ , . что Славя¬ 
не , обитавшіе въ его время на Сѣверѣ , были 
изстародавна жителями этихъ своихъ краевъ , 
и занимали тѣже самыя жилища въ эпоху 
Р. X. и Апостоловъ, какія и въ 11 мъ столѣ¬ 
тіи ; слѣдуя же другому , думалъ , что эти же 
Славяне въ древнѣйшее время жилищами своими 
простирались гораздо далѣе на Югъ , т. е., че¬ 
резъ Карпатскія горы касались Иллирика и Адріа¬ 
тическаго моря , откуда бывъ изгнаны Влахами 
или Кельтами , утратили на время эти края и 
ограничились Карпатами. Что Несторъ почиталъ 
Славянъ если не старожилами ( аиІосЬіЬопі ) или 
первообитателями на Сѣверѣ , то, по крайней 
мѣрѣ, весьма древнимъ пародомъ, доказательствомъ 
тому служитъ его разсказъ о прибытіи св. Андрея 
къ Гусскимъ Славянамъ, именно въ окрестности Кіе¬ 
ва и Новагорода, и общеніе его съ Славянами (2). 


(2) Несторъ изд. Тимковск . М. 1824. стр, 4 —5. Соф. 
Врем. изд. Строева I. 4—5. бсііідъег II. дЗ—дэ. 
Мііііег бу—6д. 
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Несторъ не бдодъ 'невѣждой въ лѣтосчисленіи, и 
хорошо зналъ, сколько вѣковъ прошло отъ време¬ 
ни Р* X* и Апостоловъ до прибытія Варяговъ 
въ Славянамъ , пли до княженія СвлПлополка II, 
при которомъ одъ писалъ свою лѣтоддовь, какъ еаъ 
самъ о томъ всюду прямо говоритъ; равнымъ 
образомъ не былъ столько недальновиденъ, чтобы 
предложилъ своимъ Славянскимъ читателямъ что- 
нибудь таков; чтобы совершенно противорѣчило 
ихъ сердечному убѣжденію» Мнѣніе о жительствѣ 
Славянъ на Руси . уже во времена Апостоловъ 
составляло, безъ сомнѣнія, при Несторѣ все¬ 
общее ровѣрье Славянъ на Севѣрѣ. А потому. Не¬ 
сторѣ: м не затрудняется повторить со всѣмъ 
довѣріемъ і своего христіанскаго чистосердечія и 
простоты древнее сказаніе 6 прибытіи св. .Анд¬ 
рея въ Русь и общеніи его съ Славянами у. имен¬ 
но въ томъ видѣ, какъ овъ самъ его принялъ изъ 
древнѣйшаго преданія, зная, что оно составляетъ 
всеобщее вѣрованіе (3). Стало быть, Славяне 


(У) См^ ВиЫе Ілі. 4ег шзз* СезсЪ. 5. аа8— аЗо. ІШё- 
деръ ^ Д^бровркій вдѣли ту слабость, что все, чтб 
в^ ^еспюроврй лѣтописи не соотвѣтствовало систе» 
днѣній у считали или вымыслами и легендами, 
фр /Подозрительнымъ и прибавленнымъ виосдѣд- 
сяші * , эщи иперъ-кришики хотѣли имѣть Несшо- 
ЛЙтР И( і Ь '.даѵФО.з каі>ую бы они сами нааисали въ 
.. '!5^а в РЙ№|| / (і До«іему*какъ эшр сказаніе о св. Ацдреѣ , 
за ^имъ.,.0 Мееодіѣ, и многія др., 
эали^ изъ Ц^сщора, утверждая, въ од- 

* ®ЧЫ&Ч* проспи» выдумки , а въ 
^сшаръе Ц вѣка, и чгао, еслибы можно 
ісзддеь рукопись І4 срірл„ то , безъ сомнѣнія, 
рашлн бы въ ней». Но ( обсшоящедьсщва изобли- 
ихъ пустые вымыслы. Потому что рукопись 
- 6 
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'Русскіе, а сь ним» и Преподобный НесШоръ, 
вѣрили, что предки ихъ уже во временя Апо¬ 
столовъ обитали на Руси. И это для нашего 
предмета и цѣли особенно замѣчательно и важ¬ 
но ; сказаніе о св. Андреѣ мы далѣе не про¬ 
стираемъ. Но, съ другой стороны, нельзя также 
сомнѣваться и оптомъ, что Несторъ при - Кар¬ 
патскіе края, т. е., нынѣшнюю Венгрію съ со- 
сѣдсгп венными землями, почиталъ достояніемъ 
Славянъ, откуда Славяне, выгнанные Влахами 
или Ке.гьтами, опять перешли за Карпаты и 
присоединились къ [прочимъ своимъ братьямъ» 
Главныя мѣста , въ ‘коихъ Несторъ высказываетъ 
о томъ свое мнѣніе^ суть слѣдующія. Въ началѣ 
своей лѣтописи, въ описаніи народовъ по Грече¬ 
скимъ писателямъ, особенно по КедрНйу, онъ, при 
словѣ Илюрикъ поставляетъ слово Сювѣне 9 чего 


Троицкая, припадлеж. 14 стол, (къ сожалѣнію сгорѣв¬ 
шая въ 1812 г.) и Лаврентьевская писай» 1377 г., со¬ 
держатъ въ себѣ всѣ этл мнимыя вставки. А руко¬ 
пись 1377 г. спрсана »изъ книгъ ветшапыхъ,“ что под¬ 
тверждаютъ и пробѣлы, пг. е., мѣста, ведопіісанныя 
по печешкосши подлинника. Не лучше ли будетъ ду¬ 
мать такъ: Несторъ пе былъ такимъ иперъ-крити- 
комъ, какъ Шлёцеръ или Добровскійг, напротивъ онъ 
былъ простосердечнымъ христіанскимъ монахомъ 11 го 
вѣка, вѣрившимъ , вмѣстѣ къ Русскимъ пародомъ, въ 
то , что св. Андрей дѣйствительно приходилъ въ 
Русь. — Если бы все шо-, что ипой хочетъ выдать 
за подозрительное и вставленное въ позднѣйшее время 
(напр. договоры Руссовъ съ Царьградомъ) , выбро¬ 
сить изъ Нестора, то думаю, едвали бы что оста¬ 
лось въ цѣлой лѣтописи. КачепоѣскГй, Сепковскій и ихъ 
послѣдователи отвергаютъ даже* всего Нестора, 
какъ безобразную компиляцію монаховъ 14 го или 15 го 
стол. 
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въ Греческомъ подлинникѣ нѣтъ*- доказательство, 
что онъ первоначальныхъ обитателей Иллиріи 
считалъ Славянами (4). Слово это отнюдь не есть 
позднѣйшая приписка (іпіегроіасе), какъ утверждалъ 
Шлёцеръ , по Несторово объясненіе слова Илю* 
рикъ, ш* о. И ілирикъ (ІПугісит) (5). Ниже этотъ 
же лѣтописецъ говоритъ: „Отъ сихъ же 72 язы¬ 
ку бысть языкъ Словѣнескъ отъ плёмени Афѳ- 
това Нарци (читай Илюрци) (6), еже суть Сло- 
вѣне* По мнозѣхъ же времднѣхъ сѣли суть Сло- 
вѣни по Дунаеви, гдѣ есть нынѣ Угорьска земля 
и Болгарьска. Отъ тѣхъ Словѣнъ разидошася ио ' 
землѣ й прозвашася именьі своими ф гдѣ сѣдшѳ 
на которомъ мѣстѣ. Яко пришедше сѣдоша на 
рѣцѣ имянемъ Марава и прозвашася Морава, а 
друзии Чеси нарекошася ; а се тиже Словѣни: 
Хровате бѣлии, и Серебь, и Хорутане. Волхомъ 
(въ друг. Волохомъ) бо нашедшемъ на Словѣни на 
Дунайская, сѣдшемъ въ нихъ и насилящемъ имъ , 
Словѣни же ови пришедше сѣдоша на Вислѣ и 
прозвашася Ляхове ; а отъ тѣхъ Ляховъ проз¬ 
вашася Поляне , Ляхове друзии Лутичп, иеи 
Мазовшане, ини Поморяне. Такоже и ши Словѣне 
пришедше и сѣдоша по Днѣпру , и нарекошася 

(4) Нестор ** изд. Тимковск • стр* 2. Соф. Врем, изд* 
Строевымъ I. стр* 2. ЗсЫбъег II* 9 * АЬкипА* сі. 51авг. 

5* і53. 

(5) 8сМоъег II. 2 і. Прошивное тому Мйііег 5. і8і* 
Аот. 4 (вслѣдъ за Добровскимъ). 

*( 6 ) Въ рукой, читается искаженно Норнци, Норци п 
Нарци вм. Илюрци* Уже Добровскій слово Илюрци 
признавалъ справедливымъ; въ Мйііег 5. 18 а Апт. 9 . 
Наши доказательства на это см. въ АЬкипЛ 8 . 51амсп 
$• і53“"і55* 

6" 
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Поляне ; я друзей Древляне, зане сѣдоша въ лѣ- 
сѣхъ ; а друзии сѣдоша межко Припегпыо и Дви- 
ною , и нарекошася Дреговичи ; рѣчьки ради , 
яже втечетъ въ Двину , имлнемъ Полота , отъ 
сед прозвашасл Полочане. Сювѣни же сѣдоша 
около езера Илмеря, прозвашасл своимъ имя¬ 
немъ, и сдѣлаша градъ, и нарекоша н Новъгородъ; 
а друзии сѣдоша по Деснѣ и по Семи, по Сулѣ, и 
нарекошася Сѣверъ. Тако разидеся Словѣньскии 
языкъ ; тѣмжѳ и грамота прозвася Словѣнь- 
ская (7).“ Еще ниже: „Сювѣньску же языку, яко- 
же рекохомъ , жіуще на Дунай, придоша отъ 
Скуоъ , рекше отъ Козаръ , рекомии Болгаре, сѣ¬ 
доша по Дунаеве, населници (въ друг, насилници) 
Сювѣномъ быта. Посемь придоша Угри бѣлии , 
наслѣдшпа землю Сювѣньску (8)/* Потомъ : „Въ 
лѣто 8406 (=898) идоша Угри мимо Кіевъ го¬ 
рою, еже ся зоветъ нынѣ Угорьское, пришедыпе 
къ Днѣпру , и сташа вежами : бѣша бо ходліце 
аки се Половци. Пришедъ отъ встока и устре- 
мишася чересь горы великия и почаша вое ваши 
на жіущая ту Волхі и Сювѣни. Сѣдяху бо ту 
Ьрежѳ Словѣни, и Волохове пріяша землю Сго- 
вѣньску посемь же Угри прогнаша Волъхы, и на- 
слѣдиша землю, п сѣдоша съ Сювѣны , покорив- 
ше я подъ ся: оттоле прозвася земля Угорьска. 
И начата вое ваши Угри.... па Мара у и на 
Чахи. Бѣ единъ языкъ Сюв$нѳскъ : Сювѣни, иже 
сѣдяху по Ду наеви, их же пріяша Угри, и Марава, 
Чеси , и Ляхове , и Поляне, яже нынѣ аовомая 

(7) Несторъ изд. Тимковск. сшр. 3—4. Соф. Врем. изд. 

Строевымъ I* 5сН16гег II. 66 . Мйііег 63. 

(8) Несторъ изд. Тимковск . сгпр. 6 —7. Соф. Врем. I. 

6 . ЗсЫоъсг II. 112. Мйііег 72. 
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Гусь (9).“ Наконецъ , сказавъ о переводѣ Библіи и 
Богослужебныхъ книгъ Кирилломъ и Меѳодіемъ па 
языкъ Славянскія , онъ слѣдующими словами за» 
ключаетъ это : „Тѣмже Слокѣпьску языку учи¬ 
тель есть Анъдронигъ Апостолъ ; въ Моравы бо 
ходілъ и Апостолъ Павелъ училъ ту ; ту бо 
есть Иіюрикъ (10), его же доходилъ Апостолъ 
Павелъ. Ту бо бѣша Словѣпе первое ; тѣмже п 
Словенску языку учитель есть Павелъ (11).* 
Вотъ мѣста изъ Несторовой лѣтописи, въ кото¬ 
рыхъ ясно или темно упоминается о древнихъ 
жилищахъ Славянъ подъ Карпатами и на Дунаѣ. 
Сравнивъ съ особенной тщательностію и благо¬ 
разуміемъ все , что ни содержится здѣсь, между 
собою, не оставляя безъ вниманія рѣшительно 
ничего*, мы увидимъ на самомъ дѣлѣ, что миѣ- 
ніѳ Нестора о Славянахъ по-Дунайскихъ было 
слѣдующее : а) Прежде всего Несторъ вѣрвиіъ, 
что Славяне, въ упомянутую древнѣйшую эпоху, 
го. е., по раздѣленіи народовъ и заселеніи Европы, 
обитали въ краяхъ по-Дунайскихъ, названныхъ 
имъ Иілирикъ, именно въ нынѣшней Венгріи и 
близъ лежащихъ земляхъ (12). Это видно изъ его 

(9) Несторъ изд. Тимковск. сшр. 15—16. Соф* Врем. І« 
17. ЗсЫдгег III. 107. Мйііег 89. 

(10) Здѣсь въ Лаврентьевской * рукописи недостаетъ нѣ¬ 
сколькихъ листовъ: остатокъ по Шлёцерову изданію. 

(11) Несторъ изд. Тимковск. стр. 17—18. Соф. Врем. 
I. 19. ЗсМдгег III. 225. Мйііег 93—94. Шлёцеръ все 
это извѣстіе, а Добровскій, какъ уже было сказано , и 
все сказаніе о Кириллѣ и МеѳодГѣ , объявили подлож¬ 
нымъ ! 

(12) О различномъ значеніи географическаго имени Илли- 
рикъ сравн. № 10. этого же .§. 
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выраженій : Илюрикъ - Словѣне , Іііюрици еже 
суть Словѣне , по мпозѣхъ времѣнехъ сѣли суть 
Сіовѣни по Дунаеви, Волохомъ бо нашедшемъ 
на Словѣни на Дунайскія, Словѣньску языку 
жіуще на Дунай, Словѣни иже сѣдяху поДунаеви, 
въ Моравы (13) ходилъ и Апостолъ Павелъ, ту 
бо есть Илюрикъ, его же доходилъ Апостолъ Па* 
велъ, ту бо бѣша Словѣае первое. Всѣ эти мѣ¬ 
ста доказываютъ то, что Несторъ, подъ яме* 
немъ Илюрика, разумѣетъ не только, собственно 
такъ называемую, Иллирію, но вообще земли по- 
Дунайскіл въ нынѣшней Венгріи, б) Далѣе , Не¬ 
сторъ говоритъ, что Славяне изъ этой своей 
родины были выгнаны народомъ, называвшимся 
Влахы. Вотъ его слова; Волохомъ бо нашедшемъ 
на Словѣни на Дунайскія •. . сѣдяху бо ту преже 
Словѣни, и Волохове пріята землю Словѣньску. 
Слѣдовательно Славяне , уходя отъ-Влаховъ, вы¬ 
селились изъ этѣхъ странъ далѣе на сѣверъ и 
соединились сь тамошними своими братьями, в) 
Несторъ ничего точнаго и опредѣлительнаго не 
знаетъ о времени, въ которое это случилось. По 
его мнѣнію Славяне, во времена Апостоловъ, еще 
обитали на Дунаѣ, г) Равнымъ образомъ онъ ни¬ 
чего точнаго не объявляетъ и о народѣ Волохахъ; 
впрочемъ, кажется , онъ его смѣшиваетъ съ те¬ 
перешними Валахами. Оиъ именно говоритъ, что 
Угры , покоривши себѣ Валахы И' Словѣны , пер¬ 
выхъ прогнали, а послѣднихъ, жившихъ уже тамъ 
прежде, поработили (покорипіа , пріяша) , и вмѣ¬ 
стѣ съ ними жили въ землѣ. Изъ всего этого 


(13) О Моравахъ, коихъ въ 8—9мъ стол, было три , 
сравн. §. 30. N 3. §. 42 . N 1. 
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можно вывеешь слѣдующее: Несторъ разныя пре¬ 
данія о Славянахъ по-Дунайскихъ, по причинѣ 
сходства имени Влаховъ ( Галловъ, Кельтовъ ) и 
Вя.нтпиь (Даковъ) , смѣшалъ въ одно. По одному , 
древнѣйшему изъ нихъ, преданію. Славяне въ не¬ 
запамятное время жили на Дунаѣ, въ землѣ, на¬ 
зываемой Иллирикъ; по другому же, позднѣйшему, 
Сіавяне , поселясь уже снова въ нынѣшней Венг¬ 
ріи и Мезіи, были покорены Венграми и Булга¬ 
рами (14). Здѣсь мы вособенности должны обра¬ 
тить свое вниманіе и со всѣхъ сторонъ изслѣдо¬ 
вать первое преданіе, свидѣтельствующее о 
старобытности Славянъ въ по-Дунайскихъ зем- 
.ілхъ и объ изгнаніи ихъ оттуда Влахами. 


4. Приступая къ разрѣшенію этой весьма 
важной,' по вмѣстѣ съ тѣмъ чрезвычайно темной, 
исторической загадки о старобытныхъ жилищахъ 
Славянъ на Дунаѣ и изгнаніи ихъ оттуда В.и- 
хами, мы разобьемъ весь этотъ предметъ на 
слѣдующіе три вопроса: а) Откуда заимствовалъ 
Несторъ это свое извѣстіе? б) Кто таковы 
Влахы ? в) Что говоритъ Исторія о справедли- 
гости или ложности этого преданія ? ■ Каса- 
тельао перваго вопроса, отвѣчаемъ, что Нест р 
не могъ пи откуда взять этого извѣстія, какъ 
только изъ народнаго преданія , и именно изъ 
народныхъ сказаній, сохранившихся^ въ пѣсняхъ 
Славянъ. Но мы выслушаемъ мнѣнія и другихъ 
судей. Полякъ Голембёвскій , слѣдуя Ш.іецеру, 
Карамзину , Даниловичу и Лелевелю , слѣдующе 


(14) Нестор* изд. Гимнов. О— 7 ,15. Со**® реМ * * 6 ’ 
17. ЗсЫбъег И. 112. Ш. 107. МиШг 72, 
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говоритъ объ источникахъ Нестора : „Начало 
своей лѣтописи, въ которомъ говорится о раздѣ¬ 
леніи земли между сыновьями Ноя , онъ просто 
выписалъ изъ Византійскихъ Лѣтописцевъ. Кромѣ 
того все, что упоминаетъ о переселеніи и разсе¬ 
леніи Славянъ, за исключеніемъ его собственныхъ 
мѣстныхъ свѣдѣніи, по всему вѣроятію основы* 
вается на Греческихъ и Византійскихъ сочине¬ 
ніяхъ , которыя Несторъ и понималъ и умѣлъ 
ими пользоваться (15).“ Противное тому гово¬ 
ритъ Митрополитъ Евгеній : „Несторъ , слѣдуя 
Византійскимъ историкамъ , начинаетъ свою лѣ- 
топись слиткомъ общимъ народопроизводствомъ 
отъ столпотворенія, и оттуда выводитъ потом¬ 
ками Славянъ : но , дощедши до описанія Сѣвера , 
вдругъ открываетъ такія свѣдѣнія о Сѣверныхъ 
народахъ, какихъ ни въ одномъ до него историкѣ 
не находится. Онъ съ точностію означаетъ ихъ 
жилища, отличаетъ смежные и отдаленные отъ 
Славянъ народы, замѣчаетъ ихъ перехожденія и 
соединенія , и потомъ приступаетъ особенно къ 
Исторіи Сѣверныхъ Сіавлнъ. Источники сихъ его 
сказаній намъ не извѣстны. Но онъ могъ имѣть 
какія-нибудь записки предковъ ; многое узналъ , 
какъ самъ объявляетъ, отъ товарища своего, 


(15) Со\§Ыолѵікі О с]гіс|орізасЬ* роЬкісЬ. 1826. 8* 

стр. 58—59. Точно тоже говоритъ о началѣ Несто¬ 
ровой лѣтописи и Ро8енкампфь: Обозрѣніе Кормчей 
книги. Моек. 1829. Примѣч. стр. 2—3., полагая вѣ¬ 
роятнымъ , что эта лѣтопись первоначально иапи- 
сапа въ Булгаріи но Византійцамъ, а Несторъ и 
другіе безыменные Руссы внесли въ нее только раз¬ 
личныя прибавленія и , іпакимъ образомъ, распростра¬ 
нили ее. 
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монаха Яна, жившаго 90 лѣтъ , умершаго въ 
1016 г., спустя годъ по смерти Великаго Князя 
Владиміра; а многому и самъ былъ современникъ. 
Притомъ же онъ Исторію своего парода ведетъ 
съ небольшимъ только чрезъ 250 лѣтъ, и по¬ 
тому могъ имѣть еще довольно вѣрныя преда¬ 
нія (16).“ — Мнѣнія эти отчасти справедливы, 
а отчасти неосновательны. Сказаній о перѳхож- 
неаіи Славянъ изъ Под у на я Несторъ не могъ за¬ 
имствовать у Византійскихъ писателей потому , 
что ихъ тамъ вовсе нѣтъ. Сравненіе Несторо¬ 
вой лѣтописи съ Греческимъ текстомъ его "руко¬ 
водителей, говоритъ именно наоборотъ о томъ , 
что самъ Несторъ этими сказаніями, какъ припи¬ 
сками, пополнялъ и умножалъ Греческій подлин¬ 
никъ, и, слѣдовательно, бралъ ихъ откуда-нибудь 
изъ другихъ источниковъ. — Далѣе , къ чему из¬ 
виваться и прибѣгать къ удобности, возможно¬ 
сти и вѣроятію? Къ чему вымышлять древнѣй¬ 
шія Славянскія лѣтописи, когда нигдѣ' нельзя 
отыскать никакихъ слѣдовъ ихъ , или къ чему 
тутъ толковать о лѣтописяхъ Греческихъ, если 
они молчддаъ о происхожденіи нашего народа? 
Зачѣмъ медлить открытіемъ чистой, настоящей 
истины, находящейся у насъ подъ руками, т. е., 
что Несторъ эіпихъ своихъ извѣстій о древнихъ 
Славянахъ ни откуда больше не могъ почерпнуть, 
какъ только изъ народныхъ сказаній ? Устная 
Исторія каждаго великаго , самостоя шел ьнаго на¬ 
рода, гораздо старше писанной. Такъ было у Гре- 


(16) Евгеній , Словарь Исшорвч. о бывшихъ въ Россіи 
писателяхъ духовнаго чина Греко • Россійской Церкви. 
И. стр. 90—91. 
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ковъ. Римлянъ, Нѣмцевъ: такъ должно * было быть 
и у Славянъ. А какъ Греческіе и Римскіе отече¬ 
ственные историки умѣли отлично пользовать* 
ся народными сказаніями, пѣснями, и т. д. , 
то тоже можно сказать и о разсудительномъ 
й старательномъ Несторѣ. Древняя Греческая 
Исторія почти вся взята изъ народныхъ ска¬ 
заній и вымысловъ; Римляне свои древности то¬ 
же основали на устномъ преданіи предковъ; у 
Нѣмцевъ пародныя пѣсни, съ незапамятныхъ вре¬ 
менъ , были сокровищницами отечественныхъ со¬ 
бытій и подвиговъ (17): отчегоже одни толь¬ 
ко Славяне, самый пѣсенный и самый привязан¬ 
ный къ естественной поэЬіи народъ въ Ев¬ 
ропѣ , не имѣли бы никакихъ историческихъ пѣ- 
сень о дѣяніяхъ своихъ предковъ ? Что онѣ нѣ¬ 
когда были з и ихъ было безчисленное множе¬ 
ство , чему теперь нелегко даже повѣрить, это 
отнюдь не вымыслъ, напротивъ того чис¬ 
тая , такъ сказать, осязаемая истина. Древ¬ 
ніе памятники наполнены свидѣтельствами объ 
этомъ. Три Славянина, отправленные 590 г. изъ 


(17) Еще Тацитъ говоритъ о Нѣмцахъ: Сагтіпа ітит 
арші Шо« шетогіае еі апоаііііт @еіт^ Сегтап. с. а. И 
въ другомъ мѣстѣ: Агтіпіиз — ІіЬегаІог Ьаисі сІиЬіс 
Оегтапіае — сапіішчріе аіІЬис ЬагЬагаз арші §еи 1 е$ , 
Огассошт аітаІіЬнз і§поііі 5 . И Раиі Т)іас • Н. Ь. I. 07 . 
АІЬоіиі На ргаесіагит 1оп§е Іаіедие потоп регсгеЬиіІ, иі 
Ьасіепиз еііат Іат арисі Во)оагіогит депіет , чиат еі 
5 ахопе«, десі сі аііоз е|изс!ет Ііпдиас Ьотіпез, е]из НЬега- 
Іііаз сі $1огіа , ЬоІІогит Гсіісііаз еі ѵігіііз іп еотт сагті- 
піЬім сеІеЬгеІиг. Такія ихъ извѣстія подтверждаются 
какъ Скандинавскими, такъ н Германскими, сказаніями 
и рыцарскими пѣснями, отчасти принадлежащими от¬ 
даленному рремепи н находящимися подъ руками. 
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отдаленнаго' Балтійскаго поморья къ Аварскому 
Хагану , будучи взяты Греками и представлены 
императору Маврикію, сказали ему : „что со¬ 
отечественники ихъ не знаютъ употребленія 
оружія , но только играютъ на гусляхъ, не зна¬ 
ютъ войны, а занимаются музыкой, ведутъ жизнь 
тихую и спокойную (18). м Это были послы, 
„выучены вѣштъбамъ витѣэовымъ/* Когда 590 г. 
Греческій полководецъ Прискъ сдѣлалъ ночной по¬ 
рой искусно нечаянное нападеніе на Ставянъ въ 
нынѣшней Валахіи, нашелъ ихъ спавшими „послѣ 
Аварскихъ (гл. е., Славянскихъ , потому что Ѳео- 
Филактъ слово Аварскій употребляетъ въ этомъ 
смыслѣ) пѣсень (19).“ Можно предполагать, что 
въ этѣхъ пѣсняхъ, пѣтыхъ во время похода 
воинами, не столько воспѣвались нѣжныя .по* 
бовныя чувства и другія игрушки , сколько ско¬ 
рѣе воспоминанія о славныхъ подвигахъ и со¬ 
бытіяхъ народныхъ. Что Греческій лѣтописецъ 
говоритъ о пѣсняхъ позднѣйшихъ Грековъ и Сла¬ 
вянъ (1320), именно, что они воспѣвали славу 
своихъ древнихъ витязей , о коихъ только пре¬ 
данія дошли до потомковъ , а совершенные ими 
подвиги никому не были болѣе уже извѣстны , 
пю можно тоже сказать и о древнѣйшихъ пѣс¬ 
няхъ Славянскаго народа (20). ііще и теперь въ 


(і8) ТНеорІіуІ, I. V. с. 2. 5ігШег II. 55 — 54- 

(ід) ТІіеоркуІ I. -VI. с. 8. Зігіііег II. 6і. (}іііЬіи (51аѵів) 
еііатіпип сх аѵагісі* (і. с. $1аѵісі$ ) сапІіІемЬ сопзоріій 
сіе. 

(20) ИнкиФорь Грегорасъ, Греческій лѣтописецъ , со¬ 
вершилъ 1326 г. посольство къ Сербскому Царю Сте¬ 
фану Дечанскому , которое самъ же опь и описалъ. 
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бѣдныхъ остаткахъ прежнихъ народныхъ сказаній 
н пѣсень находится многое такое , что началомъ 
своимъ восходитъ^ до глубокой древности Не го¬ 
воря уже ничего о баснословныхъ пѣсняхъ , поя¬ 
вившихся еще до введенія Христіанства , въ шь 
вѣсгавовательныхъ пѣсняхъ Руссовъ воспѣваются 
дѣла , принадлежащія *ъ вѣку Владиміра ( 980— 
1015), въ нѣкоторыхъ Сербскихъ разсказывают¬ 
ся событія 13 и 14 стол., даже въ простони- 
родныхъ пѣсняхъ самыхъ угнетенныхъ Словаковъ 
сохраняется по сю пору память о приходѣ въ 
ихъ землю Кумановъ и др. событія 12 и 13 вѣ¬ 
ковъ* Знакомый съ духомъ народной поэзіи не 
станетъ сомнѣваться въ томъ , что подобнаго 
рода пѣсни составляются тотчасъ послѣ собы* 
гаія , во время живѣйшаго о немъ воспомина¬ 
нія ; примѣры, находящіеся подъ руками, громко 
убѣждаютъ насъ въ этомъ (21). Безъ пѣсни и пѣнія 


Когда ѣхали ночной порой Македонскими лѣсами, то 
вѣкошорые изъ его свиты, состоявшей ие только изъ 
Грековъ, но и изъ Славянъ („егапі потшііі е позігіа 
аегтопіа еошт — Зіаѵогит Зігитісеішит — поп ріане 
пика," ес). Раг. I* зЗЗ.), нимало незаботдеь объ окру¬ 
жавшей опасности, выкрикивали и громкимъ пѣніемъ 
превозносили славу древнихъ богатырей, извѣстныхъ 
имъ только по преданію, отнюдь же не по совершен¬ 
нымъ подвигамъ („аі іп Гатиііііо, чиосі ропе вс^иеЬа^^^^, 
поппиИі ргаевепііа регіеиіа рагит теіиепіев, ѵосіГегаЬапІиг 
еі іга^ісіз сапІіЬиа сеІеЬгаЬапІ Іаисіев ѵеіегит Кегоит 
диогит Гатат воіат аисііѵітиз , ге$ аиіет §евІ&5 поп ѵі- 
сіітш* 44 Есі. Раг. I* аЗ 

(21) Когда 1568 г. Трапезу нгаскій Князь, Алексѣй Ком- 
пенъ, отплывъ изъ Сланской пристани въ Дубровникѣ 
съ семью вооруженными суднами, вскорости жалкимъ 
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подвигъ и самое имя витязя вскорости совер¬ 
шенно истребились бы ; при помощи ихъ сказа¬ 
ніе о томъ и другомъ увѣковѣчивается. Если же 
народная Поэзія Славянъ и теперь еще, послѣ 
величайшаго измѣненія, чтобъ не сказать истре¬ 
бленія, народной жизни и утраты столькихъ па¬ 
мятниковъ древности , содержитъ въ себѣ такіе 
очевидные доказательства нѣкогда существовав¬ 
шаго богатства въ историческихъ пѣсняхъ, что 
же , скажите, должно думать о времени , бли¬ 
жайшемъ къ Нестору ? Если бы кто - нибудь изъ 
современниковъ Нестора сдѣлалъ, по крайней мѣ¬ 
рѣ, главнѣйшихъ повѣствовательныхъ и богатыр¬ 
скихъ пѣсень тогдашнихъ Славлпъ такое собра¬ 
ніе, какое произведеній новѣйшей народной по¬ 
эзіи составили и издали въ паше время славные 
мужи : Караджичъ , Колларъ , Челлковскій , Ма¬ 
ксимовичъ , князь Цершелевъ, В. изъ Олеска , Хо- 


образонъ погибъ на порѣ съ с во вин кораблями в со 
всею свитою, состоявшею изъ Иллирійцевъ, то па¬ 
мять этого неслыханнаго несчастія Сербы тотчасъ 
увѣковѣчили въ своихъ пѣсняхъ* „Іоіег асі)асеоіе» (Ка- 
&и*ае) іо соіа» и*с[ие аёЬис авзегѵаіиг тетогіа Іга$ісі саза», 
Шип^ие гихіісі повігі теіизііз сапіііепіз , а поЬі» ІНугісі» 
рор/сѵкіп/е сіісііз , паахіта аиасиііапііит соттізегаііопе іп 
<Нез гесоіипі говоришь Евсевій Кабога, дѣеписатель 
Дуброввицкій, ум. 1590 г. АррепЛіпі Ноііх. івіог. сгіі. 
II* і 8 — 19 . Точно такимъ же образомъ и нынѣ уже 
богатырскіе подвиги Сербскихъ вождей, Георгія Чер¬ 
наго н Князя Милоша, воспѣваются и прославляются 
въ народныхъ пѣсняхъ* Впослѣдствіи, когда воспомина¬ 
ніе объ этихъ подвигахъ истребится изъ свѣжей па¬ 
мяти современныхъ свидѣтелей, то одинъ только уче¬ 
ный поэтъ можетъ сочинять о нихъ пѣсни , отнюдь 
же не самъ народъ* 
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даковскій , Кирѣевскій , и др. у то какшіъ би без¬ 
цѣннымъ богатствомъ могли гордиться наро¬ 
ды наши ; какъ много могли бы черпать изъ не¬ 
го наши писатели древностей! Но мы не имѣ¬ 
емъ у себя Славянской Эдды , которую Несторъ 
еще въ свое время , такъ сказать у видѣлъ предъ 
глазами (22), и изъ которой , не имѣя другихъ 


( 22 ) Несторъ писалъ спустя только 120 лѣтъ послѣ 
Владимірова крещенія ; а потому можно догадываться , 
что въ эту пору народныя старо-языческія пѣсни еще 
ве исчезли. Судя по лѣтописямъ и епископскимъ со¬ 
чиненіямъ даже въ 12—ІЗмъ стол. Русь была напол¬ 
нена языческими обрядами и обычаями, и многія ихъ 
остатки сохраняются и теперь еще тамъ и сямъ. 
Вообще продолжительность народныхъ историческихъ 
пѣсень въ эпоху язычества , когда ихъ сберегало осо¬ 
бое сословіе рѣвцевъ, не должпо мѣрить аршиномъ 
вашего времени, потому что введеніе письменной ис¬ 
торіи и вообще совсѣмъ другое положеніе парода силь¬ 
но ослабили упругость народной памяти, такъ что 
все плодоносное и цвѣтущее поле народныхъ преданій 
почти обратили въ пустыню. Если Литовскіе про¬ 
столюдины и теперь еще , спустя щестпадцашь вѣ¬ 
ковъ , сохранили въ пѣсняхъ своихъ воспоминаніе о при- - 
тѣсните ляхъ своихъ, Гошахъ, напр. Регкішав біе- 
'ѵѵАіІіа, № тизгк ЗегоіДуІіа , Ве* тия С и сіи , Кеір аіипіи 
гиб и (§ 19 . N 6 .), если бѣдпыя Карнатскія Славянки 
и нынѣ, спустя тысячу лѣтъ послѣ своего обраще¬ 
нія, воспѣваютъ вездѣ ладу, весну, вилъ, русалокъ, 
морену, пикулика , коляду, и ш. д., то, безъ сомнѣ¬ 
нія , я Славяне въ юго-западной Руси, составлявшіе 
среду, н , такъ сказать , первоначальный источникъ 
Славянщины, могли во время Владиміра в , даже, 
Нестора воспоминать въ пѣсняхъ о своей Дунайской 
родинѣ м непріятеляхъ своихъ, Влахахъ. Кругъ, народ¬ 
ныхъ сказаній пе вмѣщается въ тѣсныхъ предѣлахъ 
лѣшочислепія. 
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источниковъ ~ о происхожденіи и стародавнихъ 
дѣяніяхъ Славянъ , онъ , поневолѣ , долженъ былъ 
кои - что выбирать. Изъ этого-то источника 
взялъ онъ сказаніе о построеніи города Кіева > о 
походѣ -Кія на Царьградъ, о княженіи трехъ 
братьевъ и сесіцры ихъ Лыбеди 9 о прибытіи 
двухъ братьевъ, Радима и Вятка, отъ Леховъ 
къ Руси (23) , о насиліи Обровъ, и нѣкоторыя 
другія, которыя всѣ носятъ на себѣ очевидную 
печать народныхъ разсказовъ и повѣстей (24). 
Равнымъ образомъ отсюда же заимствовалъ онъ 
и сказаніе о событіяхъ, гораздо старѣйшихъ , о 
пребываніи Славянъ на Дунаѣ, объ угнетеніи 
ихъ притѣснителями Влахами и удаленіи от¬ 
туда Сіавянскихъ старшинъ съ своими семей¬ 
ствами за безопаспые Карпаты. Безъ сомнѣнія , 
имя притѣснителей и насильниковъ Влаховъ въ 
древнѣйшихъ сказаніяхъ и пѣсняхъ Сіавянскихъ 
народовъ такъ было употребительно, какъ въ 
позднѣйшихъ имя угнѣтапіелей Обровъ , впрягав¬ 
шихъ Сіавянскихъ женъ въ свои телѣги (сравн. 


(23) Шлёцеръ у объясняя эти сказанія , называлъ ихъ 
то > ХіысЬіеЬяе] > С( то ,ДІп$іпп.“ Меяіог II. ізз. 

(24) Поэтому онъ нигдѣ не означаетъ времени собы¬ 
тія : въ народныхъ сказаніяхъ нѣтъ лѣтосчисленія ; 
и потому онъ оговаривается „якоже сказують ,‘ с а 
при повѣствованіи о Кіевѣ, прямо говоритъ, что*онъ 
имѣлъ предъ собою два разныя преданія объ этомъ 
городѣ. 
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Мадьяр. Ыі«а) , и въ нынѣшнихъ Сербскихъ имя 
кровожадныхъ Турковъ (25). „Древнимъ оілече- 


(25) Накопецъ, въ дополненіе сказаппаго выше, при¬ 
бавимъ еще кой-что въ немногихъ словахъ. Почти всѣ 
иностранныя заграничныя лѣтописи о древнихъ Сла¬ 
вянахъ , содержатъ въ себѣ ясные слѣды о древне- 
Славянскихъ историческихъ пѣсняхъ. Изъ историче¬ 
скихъ пѣсеиь взято и то, что Константинъ Багряно¬ 
родный (ок. 949) паписалъ о прибытіи Хорватскихъ 
полчищъ изъ Бѣло-Хорватіи въ Иллирикъ (634) подъ 
предводительствомъ пяти братьевъ Князей, между 
коими былъ и Хорватъ, и двухъ княжеиъ сестеръ 
(§ 31. N 1. § 33. N 1.). Изъ такихъ же пѣсеиь за¬ 
имствованы всѣ йзвѣстіл Галла и Кадлубка, помѣ- 
щепвыя ими во введеніи въ спою Польскую исторію, 
именно сказанія о Краковѣ , Вайдѣ , Лешкѣ 9 Попелѣ , 
Пьясшѣ, и т. д. (§ 38. N 2, 3.). О народныхъ исто¬ 
рическихъ пѣсняхъ имѣлъ кой-какія понятія и Козьма, 
что видно изъ его бѣглыхъ извѣстій объ отцѣ Чехъ 
(раіег БоЬетиз) и другихъ сказаній (сравн. Раіаску 
ЛУіігсІ. <1. ЬоЬт. Се$сЬ. 8. 20—23.) , хотя въ лѣтопи¬ 
си своей онъ 9 кажется , намѣренно 9 и не далъ имъ 
значительнаго мѣста. Главнымъ предметомъ исто¬ 
рическихъ пѣсеиь у Славянъ , какъ и у другихъ пле¬ 
менъ 9 были великія, касавшіяся всего народа, событія, 
особенно же побѣды надъ непріятелями отечества , 
аатиски иноземцевъ и странствованія въ отдаленныя 
страны. Въ древнѣйшей 9 дошедшей до пасъ, исто¬ 
рической Славянской пѣснѣ, ш. е. , въ Чешскихъ сей¬ 
махъ , писанныхъ 875 — 900 г. 9 хотя совсѣмъ о дру¬ 
гомъ предметѣ Сворящихъ, тѣмъ пемекіѣе сохрани¬ 
лась память о пришествіи Чешскихъ полчищъ въ Бо- 
іогемъ (451 — 495), о коихъ упоминается въ нихъ 
трижды: „Енже приде съ плъкы Чеховыми Въ сѣже жир- 
не власти пресъ три рицкы (ст. 25, 26.), Юже 
(правду) принесеху оглцн наши Въ сѣже, и т. д. 
(ст. 120). По нимъ можно заключать и о другихъ 
пѣспяхъ, предметъ коихъ составляла войны н воиц- 
скіе походы. Сходство древне-Славянскихъ лсториче- 
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честпвомъ Славянъ были Дунайскія земли (26) , 
а насильниками Славянъ на Дунаѣ — Влахы/^ — 
вошѣ какіе два главные вывода сдѣлалъ Несторъ 
изъ народныхъ сказаній н пѣсень (27), ничего 


скихъ сказаній съ иноплемеппыми , именно древпе-Нѣ- 
мецкими, не говоря о прочемъ, и въ шомъ усматри¬ 
вается , что въ обоихъ нензвѣсшнке вожди н началь¬ 
ники народа, въ его критическомъ положеніи, получали 
оптъ признательнаго потомства имя цѣлаго народа и 
прославлялись какъ отцы его ; такъ, цапр., у Леховъ 
былъ Лехъ или Лешекъ, у Чеховъ Чехъ, у Хорватовъ 
Хорватъ, у Радимичевъ Радимъ , у Вятичевъ Вятко, 
у Кіянъ Кій, и ш. д., точцо какъ и въ древне-Нѣ- 
мецкихъ сказаніяхъ праотецъ Швабовъ 5иар, Вайда¬ 
ловъ Вайдалъ , Саксонцевъ Захпеаі, Вестфальцевъ \Ѵез- 
ІегГаІспа, Герминоиовъ Терминъ, и т. п. (Сгіпілі 
Б. МуіЬ. АпЬ. 5. XIX, XXVII.). Нѣтъ сомнѣнія, что 
у древнихъ Славянъ было особое сословіе образован¬ 
ныхъ и ученыхъ пѣвцевъ, заботившихся о высшей на¬ 
родной поэзіи. Когда почтенный нашъ соотечествен¬ 
никъ , Петръ Вас, Кирѣевскій, издастъ въ свѣтъ свое 
драгоцѣнное собраніе Русскихъ пѣсень, заключающихъ 
въ себѣ неоцѣненный кладъ нашей народпой поэзіи, 
тогда можно будетъ, съ большей досшовѣриостыо и 
справедливостью, судить и о многихъ другихъ предме¬ 
тахъ , сюда относящихся, о коихъ мы теперь имѣ¬ 
емъ одно лить темное понятіе. 

(26) Дунай и иыпѣ еще слыветъ у Русиновъ (Мало* 
россіянъ и п. и. ) баснословной рѣкой. Въ пѣсняхъ ихъ 
часто упоминается Дунайская земля, и когда кшо 
спросятъ Русина, гдѣ бы то была эта рѣка Дунай, — 
послѣдній отвѣчаетъ : „Далеко, пане , предалеко !“ 

(27) Добровскій полагалъ , что Несторъ вмѣшалъ Вла¬ 
ховъ изъ Юсіпипа, ію этгіому нельзя повѣришь. Если 
бы Несторъ взялъ это извѣстіе изъ Греческихъ или 
Латинскихъ сочниеній , то у нею мы нашли бы имя 
Галловъ или Кельтовъ . отнюдь же ие Влаховъ. 

* п 
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больше не прибавляя , кромѣ пюго, что онъ , бу¬ 
дучи заведенъ ученостью, занятой имъ у Ва- 
зантійцевъ , назвалъ землю Дунайскую Иллирп- 
комъ. 

. 5. Указавши источникъ , изъ котораго Не¬ 

сторъ заимствовалъ свое извѣстіе о пребываніи 
Славянъ въ по-Дунайскихъ земляхъ и объ изгнаніи 
ихъ оттуда , теперь слѣдуетъ намъ узнать 
тотъ народъ, который означенъ у лѣтописца 
подъ именемъ Влаховъ. Толкователи Нестора , 
и въ числѣ ихъ ученый Шлёцеръ, сдѣлали раз¬ 
ныя предположенія о значеніи этого, слова, боль¬ 
шею частію клонящіяся къ тому , будто бы 
подъ нимъ разумѣются у Нестора теперешніе 
Валахы ., обитающіе , какъ извѣстно, въ Валахіи, 
Седмиградіи и въ юго-восточной Венгріи. Но та¬ 
кое толкованіе — вовсе недоказательно и оши¬ 
бочно. Имя Влаховъ у Славянъ не только несра¬ 
вненно ^старше народа Валашскаго, образовавша¬ 
гося въ первый разъ въ 5 мъ и бмъ стол, изъ 
смѣси Гетовь , Римлянъ и Сіавянъ въ Дакіи , но 
также и обширнѣе и общѣе; потому что они 
употребляютъ его искони какъ въ отношеніи 
къ Италіи и народамъвъ ней живущимъ, такъ 
и обо всѣхъ , безъ исключенія , народахъ племени 
Кельтскаго или Галльскаго. Догадка же, буд¬ 
то Валахы когда-то выгнали Славянъ изъ по-Ду¬ 
найскихъ краевъ, кромѣ того , что противорѣ- 
читъ исторіи, но намъ за подлинно извѣстно 
изъ событій позднѣйшихъ вѣковъ , достаточно 
уже освѣщенныхъ исторіей, что Сіавяне нико¬ 
гда не были покорены малымъ и слабымъ Валаш 
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скимъ народомъ (28) , а тѣмъ болѣе, по поводу 
его насилій . не бросали по-Дунайскихъ земель, 
занятыхъ ими снова въ 5мь и бмъ стол. (29) # 
Весьма древнее слово Влахъ (\Ѵ1асЬ) собственно 
не что иное , какъ извѣстное у Нѣмцевъ имя 
•УѴаІЬ , УёаІЬ , Ѵ^аІясЪе , означающее человѣка 
племени Галльскаго или Кельтскаго. Славяне , 
какъ и всякой древній Европейскій народъ , имѣ¬ 
ли у себя , съ незапамятааго времени, свои соб¬ 
ственныя , отечественныя и народныя, истори¬ 
ческія > очень замѣчательныя, названія , кото¬ 
рыя они давали сосѣдственнымь иноязычнымъ 
народамъ: Влахами у нихъ назывались люди пле¬ 
мени Галльскаго или Кельтскаго, Нѣмцами пле¬ 
мени Германскаго , а Чудью — племени Финн- ) 
скаго (30). Какое сами Галлы или Кельты соб- | 

(28) Сюда не относится перерожденіе всѣхъ Славянъ, 
жившихъ въ Модавіи, въ Валаховъ, случившееся 
вскорѣ послѣ Нестора. См. § 30. N 2. 

(29) Тунманнъ (ІІпіегз. йЬ. попі. Ѵбік. 5. ібі.) первый, 
потомъ Оссолннскій (\Ѵіасі. Ьіаі. кгу*. II. 501 и слѣд.) 
выступили съ тѣмъ ничтожнымъ и превратнымъ 
мнѣніемъ, будто бы нынѣшніе сѣверные Славяне были 
выгнаны Валахами (Румунами) изъ по-Дунайскихъ зе¬ 
мель за Карпаты только въ 7 мъ и 8 мъ вѣкѣ, и это * 
мнѣніе уже съ той поры пристало, словно зараза, 
ко многимъ, особенно многопишущимъ Нѣмцамъ. Меж¬ 
ду Русскими заблужденіе это началъ распространять 
Грамматинъ: Слово, о полку Игор. стр. 104 и слѣд., 
хотя у нихъ и до него еще Буле (Ілі. <і. гіш. СевсЬ. 
028 — 2 З 0 ) и Карамзинъ основательно опровергали это 
мнѣніе* 

(40) ЮоЪгочѵзку Се«сЬ; Л. ЬдЬт. Іліег. з А. 5. 4* — 
Въ шакомъ же смыслѣ и самъ Несторъ дважды упо¬ 
требляетъ это слово, говоря на стр. 2 (изд. Тимков. 4 ): 
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сшвенно носили имя у себя , дома , эгао вообще 
нелегко рѣшишь. Греки и Римляне называли ихъ 
Оаііі у СеІІае у Сеііі , Саіаіае , Саіесіопіі , Саіаіез , 
СеІІозсуіЬае, СеІІіЬегі , и т. д. У Нѣмцевъ же 
они , но различію нарѣчій , различію назывались: 
дрѳвне-Нѣмецк. \Ѵа1Ь , ЛѴаІаЬ , Англо - Саксон. 
ѴёаІЬ у Скандии. Ѵаіг, Ѵаііапсі (СаІІіа) у .средне- 
Нѣмец. *ѴѴа1сЬ , \Ѵа1Ьез , ново-Нѣмец. \ѴаЬсЬе 3 и 
го. д. (орава. § 17. N 2.). Славянское названіе 
съ Нѣмецкимъ сходно даже въ корепи ; но оба , 
кажется т отличаются отъ первоначальнаго Саі- 
ІП8 у Саіаіа , СеІІа , Саіесііп (Ве1§а) , СаоісНюаІ 
(НіЬегшсаз , Ирландецъ), и т. д. (31). Каждым 
народъ, вводя въ свой языкъ чужія слова, отни¬ 
маетъ у нихъ нѣсколько иноземнаго , и перекраи¬ 
ваетъ ихъ по другимъ извѣстнымъ словамъ своего 
языка 9 чтобы , такимъ образомъ , дать имъ до¬ 
машнее обличье. Такъ изъ чужаго \ѴаІ образова¬ 
лось , кажется , Славянское Влахъ , сперва пере¬ 


до землѣ Лт л иски и до Волоіііьски, ,,и ниже : „Гали¬ 
чане , Вольхва (Соф. Врем. Волоси), Римляне/* Гали¬ 
чанами названы здѣсь Испанцы , а землей Волошской , 
Волхвой — Галлія , Галлы , для ошличіл отъ Франковъ 
и Римлянъ, коихъ обоихъ называетъ поименно. 

(31) Въ Англо-Саксонской хроникѣ 640 г. стр. 515 чи¬ 
тается Саілѵаіа* ; ш. е. , Галлы. Судя по этому 
кажется Саі и ѴѴаІа$ , РѴаІІі составляютъ собой два 
отдѣльныя слова, такъ какъ , съ другой стороны , 
два послѣднія (ѴѴаІаз , \ѴаІЬ) можно признать тожде¬ 
ственными (сравн. Дитѵаіит , Котаиіз 9 въ Тгаѵеііегз 
аоп <5 і58 у Кембля , п , вѣроятно , Гаіа въ именахъ 
\ѴеяіГа1і, СЫГаІі > ѴісІоГаІі, и т. д.). Хотя встрѣчает¬ 
ся еще н «Орма С\ѵаІ , Оѵёаік , по въ нихъ $ есть 
просто прибавочное. Сравн. примѣч. о Слѵіпесі вм. 
ѴГІп*& § 8. N 15. 
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стдибдеой* согласной л (1) по образцу гласъ и 
Наіз , слайд и Наіт, брада и Вагі, а кт п. (32), 
потомъ прибавленіемъ окончанія ось (сЬ), обы¬ 
кновеннаго въ именахъ личныхъ и народныхъ, па* 
пр. жеии-хъ , мво-хъ, (юноша) бра-хъ вм. братръ 
(братъ), кмо-хъ вм. кмотръ (крестной отецъ, 
кумъ) , го-хъ вм. голе» ( парень , молодой чело* 
вѣкъ ), Пе-хъ вм. Петръ, Зде-хъ вм. Здеславъ, 
Ста-хъ вм. Станиславъ, Че-хъ, Ле-хъ, и сотни 
другихъ. Хотя же Слаидне, подобно Нѣмцамъ, 
именемъ Влаховъ первоначально называли одни 
только народы племени Ке.іыпскаго , однако же , 
такъ пакъ въ древнее время сѣверная Италія и 
значительная чаешь южной Германіи была засе¬ 
лена Галлами, то случилось , что оба племепа , 
Славяне и Нѣмцы , мало помалу перенесли имя 
Влаховъ , 'ѴѴаЬсЬе , на всю Италію и народы, 
обитавшіе за Галлами , именно на Римлянъ (33). 
Легко можно догадаться , что это перенесеніе 
имени случилось еще въ древнее время, при Гал¬ 
лахъ , потому что , по истребленіи Галловъ въ 
верхней Италіи, оно на могло уже имѣть мѣста. 
Отсюда очевидна древность Славянскихъ наро¬ 
довъ въ средней Европѣ , жившихъ близъ Галловъ 


(32) ВоЪгоѵѵіку'і Еіітоіодісоп 5. 78. 

(37) Тоже самое видимъ и у другиѵъ древнихъ паро¬ 
довъ , называющихъ именемъ ближайшаго крал всю 
страпу, лежащую за пимъ. Такъ Лотышн по преж- 
шшъ Кривичамъ, вѣтви Славянъ , сосѣдстветюй съ 
ними , называютъ всѣхъ Русскихъ Хгтѵу, а землю 
вхъ — Кгесѵѵизеттс. Такъ и Чухонцы всѣхъ Чуд¬ 
скихъ Эстовъ имспуютъ ІУігготаа по имени Эс¬ 
тонскаго округа, такъ называющагося , и др. Сравн. 

§6.14 10. 
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н Нѣмцевъ. Подобнымъ образомъ позднѣе это же 
имя Влаховъ было перенесено Сіавянамя и на 
Римлянъ, переведенныхъ изъ Влахіа въ Дакію я 
въ вей поселенныхъ, и тѣмъ болѣе, что они, 
какъ можно догадываться , называли также Вла¬ 
хами издавна обитавшихъ уже въ Седмиградскихъ 
горахъ Кельтскихъ народовъ , Бастарновъ и Пев* 
киновъ. Сюда же принадлежитъ и то замѣчаніе, 
что небольшой край въ Сербіи, находящійся ме¬ 
жду Ибромъ и Дрнной , по сю пору еще назы¬ 
вается у Иллирійцевъ старый Влахъ (34), безъ 
сомнѣнія по Галльскимъ Скордаскамь, нѣкогда 
тамъ обитавшимъ (35). Кромѣ того эбиля на 
предѣлахъ Далмапііи, Хорватіи и Босніи, гдѣ Гал¬ 
лы тоже было размножились, называлась Влахіей 
(ѴѴІасЬу) (36). Изъ этого довольно ясно что у 
Славянъ подъ именемъ Влаховъ первоначально разу¬ 
мѣлись Галлы или Кельты. Но что сказаніе о . 
покореніи Славянъ въ земляхъ по-Дунайскихь н 
изгнаніи ихъ оттуда Влахами не .можетъ отно¬ 
ситься ни къ Римлянамъ, ни къ позднѣйшимъ Ва¬ 
лахамъ, то очевидно какъ изъ многихъ другихъ до¬ 
водовъ и обстоятельствъ, такъ и вособенносшМ 
изъ того, что, еслибы что-нибудь похожее на . 
это случилось въ позднѣйшее, «достаточно- по 


(34) В. Ст. Караджичъ Србски рвчник. Его оке Дании* •' 

1827. стр. 56. . Д л , ‘ 

(35) $1гаЬо 1 . VII. р; Зі8. Іиіііп. 1 . XXXII. с. 3 . Ріоіет. 
1. II. Се іб. ІдІѴе ЕрІи Се 56, 65е АррІйП • ЛІуГе Се 5* 
ѴМе). Не ід. Р1оги$ III. 4* Міписіш Зсогсіізсоз Іо Іо 5 
ѵагіаѵіі АеЬго (ІЬаг , иди НеЬгиз = Марица?). Еиігор • 1« 
ІѴ. Зсогсіібсі еі ТгіЬаІІі. Сравн. Маппсгі Сегтап* 

4дд« ІогЛап Ог1§;. ііаѵ. ІѴе ід—20. П1 гд .Ди*;' 

(36) Рагіаіі Ліугісе *асг. IV. р. 63. Сравн* §. 17* 
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исторіи извѣстное, время, то конечно Римская 
и Греческая исторія сохранили бы намъ о том* 
достаточныя извѣстія, чего, напротивъ, вовсе не 
имѣется въ нихъ. Ишакъ намъ больше ничего 
не остается думать, какъ только признать, 
что (слѣдуя древнѣйшему отечественному пре¬ 
данію, слѣды коего сохранены Несторомъ), старо¬ 
бытные Славяне въ глубокой древности были 
выгнаны Кельтами или Влахами изъ краевъ по- 
Дунайскихъ, и что значительная часть ихъ уда¬ 
лилась за Карпаты къ родственнымъ себѣ наро¬ 
да» (37). 

6. Подобное преданіе о войнахъ древнихъ 
Славянъ съ Влахами въ краяхъ по-Дунайскихъ со¬ 
хранили намъ и старые Польскіе дѣеписатели , 
шіеано Кадлубекъ и Богуоалъ. Свидѣтельство Кад- 
лубка , какъ старѣйшаго и первоначальнаго, важ¬ 
нѣе прочивъ для насъ* Вотъ его слова объ этомъ 
предметѣ. Сказавъ нѣсколько словъ о древнѣй¬ 
шемъ баснословномъ времени Славянъ и а безчи¬ 
сленномъ ихъ множествѣ въ. за-Клрцатскихъ зем¬ 
ляхъ , онъ говоритъ слѣдующее: „Сказываютъ 
- что Влахи въ шо время завладѣли почти всѣ¬ 
ми княжествами этой страны, поразили мно- 

(37) Что слово Влахъ значатъ у Нестора Галлы, уже 
Добровскій въ Мюллеровомъ Несторъ стр. 183., а 
еще яснѣе въ АУіеп* ЛаЬгЬ. б. Іліег. 1827 . Вб. З 7 . 8 . 
іЗ— 14 ., призналъ истиннымъ: ,,ІІм*ег ЛѴІасЬеп, бвпеп 
біе Зіачгео ап бег Вопаи чгеісЬеп тиззіеп , ѵегзІеЬі N 6 - 
ііог СаШег , біс іи ЛІугіеп еіп&еіеп* Мезіос Ьаііе баз ѵег 
засгиш бег ^аІІізсЬеп Соіопіеп Ьеіт Дщііпи* іт 5іппе? (< 
Впрочемъ Добровскій по своему обычаю я здѣсь ви- 
вдшъ Несшора въ ошибкѣ, и сказаніе его вовсе отвер¬ 
гаешь* Сравіі* этого же §• N. 3. дримѣч. 3* 
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Гія тысячи ^ упомянутыхъ вашихъ полчищъ въ 
разныхъ войнахъ и битвахъ: остальныхъ же; 
послѣ долговременныхъ перемѣнъ, заставили съ 
собой совершенно помиришься ,• и они всѣ-, до¬ 
ставшіяся ивъ чужія земли, частію но волѣ 
Судьбы , частію же помощію собственнаго муже¬ 
ства, раздѣлили между, собой на равные участки. 
Влахамъ тогда пришлась цѣлая Греція, а послѣд. 
нимъ выпали страны, простирающія, съ одной 

стороны , до самыхъ Шавцевъ , съ другой-до 

Булгаріи и Корушаніи (38).‘‘ Слѣдующее потомъ 
о Галлахъ изъ. Трога Помнея , есть просто умни¬ 
чанье самаго писателя, желающаго сколько- 
нибудь пояснить' и связать съ извѣстными исто¬ 
рическими дѣяніями и событіями это темное 
сказаніе о битвахъ Славянъ сь Галлами. Самъ пи¬ 
сатель ясно и довольно опредѣленно указываетъ 
на свой источникъ, говоря „сказываютъ (Гагаа 
е$і).“ Явно, что Кадлубекъ изъ этого предаиія , 
сохранившагося даже до его времени въ народпыхъ 
пѣсняхъ, могъ узнать только о войнахъ Славянъ 
съ Влахами въ по-Дувайскихъ земляхъ, но уче- 
иосгпь его заставила его искать подтвержденія 
этому сказанію, почерпнутому имъ въ народномъ 
преданіи ^ еще въ Латинскихъ сочиненіяхъ. ІТо- 
тому-то онъ , ^ въ лицѣ Іоанна , бесѣдующаго съ 
Матфеемъ, говоритъ еще слѣдующее: „Здѣсь 
нѣтъ. ничего баснословнаго , ничего вьімышлен- 
наго , напротивъ , как?» ., гцы утвѳр^кдасщь , все 

(38) КлЛІиЬек 1. I. ер . «1. іуц. ІІ. бо^., Ѵаге. 
іОз4< 8. I. 12. . Срави. Оаоііічке^о Ѵіпсеиі КжіІиЬ. 
стр. 32 н слвд., 128 в сл*д. Въ Крузевомъ изданіи 
читается: І5іЬіпс и^ие ІІпдагіат , напротивъ тОго въ 
Варшавскомъ: изсріе ВиІ^агіат 9 что вврояшнѣе# 
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истинно и дѣйствительно , что подтверждаетъ 
и древняя исторія/* Для этого онъ приводитъ и 
свидѣтельство Трога Помпея о приходѣ Галловъ 
въ Италію и Паннонію. Слова „сказываютъ (Гата 
езі)/* потомъ „здѣсь (Ыс),“ т. е., въ этомъ сказа¬ 
ніи , и далѣе , „какъ ты утверждаешь ^диіс!х|иі<1 
аззсгіз)/' противупоставлены имъ словамъ, приве¬ 
деннымъ изъ историка Трога Помпея. Наконецъ 
очевидно, ито сказаніе Кадлубка, касательно храб¬ 
рости Славянъ , вмѣсто ихъ .удаленія , значи¬ 
тельно отличается отъ сказанія Несторова, по¬ 
тому ли , что ненадежное преданіе, дошедшее до 
него точно такъ гласило, иди потому , что 
онъ самъ далъ ему такой смыслъ : послѣднее, ка¬ 
жется, вѣроятнѣе. Такого же рода преданіе о вы¬ 
ходѣ Сіавянъ изъ земель по-Дунайскихъ, имѣлъ 
предъ глазами своими и Бог у Фалъ , утверждая во 
всей своей лѣтописи , что, по свидѣтельству 
древнѣйшихъ сочиненій, ІІаннонія (т. е., нынѣшняя 
Венгрія) у почитается прародиной и исходи щемь 
всѣхъ Славянскихъ народовъ (39). — Четвертое , 
неявнѣе важное, и съ приведенными выше доволь¬ 
но согласное, свидѣтельство о жилищахъ древнихъ 
Сіавянъ, бывшихъ недалеко отъ моря , близъ 
Грековъ у слѣдовательно въ Иллирійскихъ краяхъ , 
предлагаетъ мамъ древнѣйшій на Чешскомъ языкѣ 
лѣтописецъ, обыкновенно извѣешиый подъ име¬ 
немъ Далимила, писавшій временникъ свой между 
1282 и 1314 г # , и почерпавшій многія событія , 


(39) Борисѣ хѵ а И СЬгоп. РоІОй. ар. Зоштс гзЬежд Зспрви 
гег. 8і1ез. Т. II. р. Іф. 8сгіЬ»Іш спіт іп ѵсіи$іі«»ипів сосіі- 
сіЬив*, ^иос^ Раітота аіітаіег еі огі§о оігшіиш ЗІаѵопі- 
сагит иаііошіт. 
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нигдѣ неупоми наемыя, изъ весьма древнихъ народ¬ 
ныхъ сказаній н пѣоевь (40). Вотъ его слова. 
Сказавъ о построеніи Вавилонской башни, смѣ¬ 
шеніи языковъ и происшедшемъ оттуда разсѣл- 
ніи народовъ, онъ продолжаетъ далѣе такъ: 

„Каждый собѣ власть тѣхъ уставы. 

Отъ тѣхъ взнидеху розличнн нрави; 

Особиху собѣ земѣ, 

Такъ ихъ кажда ма све имѣ; 

Мсзи иными Србовѳ, 

Оттудъ кдежъ быдле Грекове , 

Ведле море сѣ усадиху, 

Ажъ де Рима сѣ рознлодиху (41).“ 

По этимъ словамъ можно догадываться, что это 
весьма древнее преданіе, которое лѣтописецъ 
з дѣсь имѣлъ передъ глазами своими, указывало со¬ 
бой также и на Южныя за-Дунайскія земли, 
какъ прародину Славянъ. 

7. Народное преданіе о значительныхъ дѣя¬ 
ніяхъ , событіяхъ и перемѣнахъ какого-нибудь на¬ 
рода , уцѣлѣвшее отъ потока прошедшаго и со¬ 
хранившееся въ простонародныхъ пѣсняхъ, безъ 

(40) Что Далимнлъ имѣлъ у себя подъ руками древнія 
народныя сказанія , объ этомъ можно догадываться по 
многимъ признакамъ и обстоятельствамъ. Къ такнмъ 
прина длежи тъ употребленіе словъ, бывшихъ въ его 
время уже необыкновенными и неизвѣстными, напр. 
лехь, батя, лада , навь, и т. п. Сравн. Раіаску'і ВбЬго. 
СезсЬісЬіззсЬг. 5. ію, ііб. 

(41) Такъ въ текстѣ, исправленномъ Ганкой. Въ одной 
рукоп. вм. Србове и Рима читается Словане и Рына. 
Но Добровскій и Ганка, основываясь на древнѣйшихъ 
рукописяхъ , первое признала вѣрнѣйшимъ. 
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сомвѣвія , можетъ быть пособіемъ прп истори¬ 
ческихъ изслѣдованіяхъ, особенно въ эпохѣ древ¬ 
нѣйшей , н, такъ сказать, до - исторической; но 
исключительнымъ источникомъ истины, безъ 
помощи иваго рода свидѣтельствъ, оно ни коимъ 
образомъ не можетъ, быть (42). Почему и Не¬ 
сторово сказаніе , для того , чтобы ему повѣ¬ 
рить , нуждается во всестороннемъ подтвержде¬ 
ніи изъ другихъ мѣстъ, болѣе же всего въ доказа¬ 
тельствѣ согласія его съ историческими выво¬ 
дами о древнѣйшихъ обитателяхъ по-Дунайскихъ 
странъ, взятыми изъ достовѣрныхъ современ¬ 
ныхъ источниковъ. Итакъ здѣсь, прежде все¬ 
го , слѣдуетъ обратишь вниманіе на два предме¬ 
та : а) въ самомъ ли дѣлѣ Кельты владѣли по- 
Дунанскимя землями , и изгнали ль они .оттуда 
другихъ, древнѣйшихъ ихъ, народовъ ? б) можно 
ли, покрайней мѣрѣ близко къ правдоподобію, 
доказать, что Славяне обитали уже въ этихъ 
краяхъ до времени, всѣмъ извѣстнаго, своего при¬ 
бытія- въ страны по-Дувайскія (въ 6 и 7 стол.)? 
Когда эти два, весьма важные, вопроса будутъ 
надлежащимъ образомъ изслѣдованы и разрѣшены, 
тогда Несторово и Кадлубково сказаніе о древ¬ 
нихъ жилищахъ Славянъ въ по-Дунайскихъ зем¬ 
ляхъ или въ Римскомъ Иллирвкѣ, и объ изгнаніа 
ихъ оттуда Влахами, вполнѣ либо подтвердится, 
либо же отвергается. 

8. Всѣмъ извѣстно, что великій и весьма 

древвій народъ Кельтскій или Галльскій, въ ошда- 

% 

9 

(42) О важности народныхъ сказаній для исторіи и 
осторожномъ и благоразумномъ ихъ употребленіи мож- 
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леннѣншее историческое время обиталъ, въ запад* 
ныхъ предѣлахъ Европы ; именно въ Галліи, Йена* 
ніи, сѣверной Италіи и южной Германіи, и от* 
туда, въ разную пору, высылалъ на востокъ и за* 
надъ свои многочисленныя полчища для покоре* 
нія и засѳлетя смежныхъ странъ (43). Древиіѳ 
писатели, очевидные свидѣтели этихъ событій, съ 
удивленіемъ говорятъ о великости, силѣ и храб* 
росши этого народа и о воинскихъ его походахъ 
въ большую часть остальной Европы. Юлій Це¬ 
сарь , лучшій знатокъ этого народа, утверж¬ 
даетъ , что Галлы нѣкогда , въ глубокой древно¬ 
сти , многочисленностію и храбростію превосхо¬ 
дили Германовъ , и потому , не имѣя на своей 
родинѣ достаточной земли для жительства, 
перешли за Рейнъ и овладѣли значительной ча¬ 
стію внутренней Германіи (44). Тоже повто¬ 
ряетъ за нимъ и Тацитъ , цеменѣе умный зна¬ 
токъ исторіи народовъ своего времени (45). Спу¬ 
стя довольно времени эти Кельты или Галлы 
такъ усилились, и подвигаясь все далѣе и далѣе, 
до того раздвинули предѣлы своихъ владѣній, 
что поселенія ихъ, съ одной стороны, простира¬ 
лись до Адріатическаго моря и чрезъ Иллирикъ 
до горы , называемой Гея у съ , а съ другой —* 
черезъ земли между рѣками Одеромъ и Вислой, 


по прочесть замѣчательныя мысли въ Наіі. АІ%* Ьіі. 
2 еіІ. 1827 . ^ ап * 5. юб іГ. 

(43) Здѣсь вособешюеши должно прочесть* и сравнить 
все, сказанное нами подробнѣе о иародахѣ Келыискахъ , 
ниже въ §. 17. 

(44) Сае$аг В. О. VI. 

(45) Тасіі. Бе тог. Сеть а 8 . 
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Басшарвскія горы, до устья Дуная. Въ какое вре¬ 
мя и какимъ образомъ произошло такое безмѣр¬ 
ное ихъ распространеніе , о томъ древняя исто¬ 
рія не представляетъ намъ достаточныхъ свѣдѣ¬ 
ній. Впрочемъ есть достоверныя и истинныя 
свидѣтельства о ве.ткомъ походѣ, и , такъ ска¬ 
зать^ всенародномъ переселеніи Кельтовъ въ Ита¬ 
лію , Германію и Иллирикъ, по коему можно, съ 
вѣкфторымъ правдоподобіемъ, заключать и о прибы¬ 
тіи ихъ въ другія страны, хотя исторія и мол¬ 
читъ о иемъ. О первомъ великомъ походѣ Кель- 
шовъ упоминаетъ Ливій въ слѣдующихъ словахъ: 
^АмбигДтъ, говорить онъ, — повелѣвавпіій 
третьей частью Галліи , принадлежавшей Биту- 
рмчбшъ, 4 желая уменьшить число своего парода , 
чрезвычайно умножившагося , велѣлъ племянни- 
камъ своимъ, Белловесу и Сиговесу отвести 
^Ѵсть его народа на чужбину. По опредѣленію 
прорицателей Белловесу выпало идти черъ Аль¬ 
пы въ Италію, а Сиговесу — черезъ Рейнъ въ 
Гирцннскіе лѣса въ Германіи. Ишакъ обѣ эти 
большія орды , въ коихъ считалось до трехъ 
сотъ тысячъ человѣкъ , пустившись въ путь, 
проложили себѣ бранной рукой дорогу въ новыя 
земли (46). Сказаніе это, началомъ своимъ обя¬ 
занное древнимъ Друидамъ Галловъ, точно основы¬ 
вается иа дѣйствительномъ событіи ; но чтобы 
оно, какъ говоритъ Ливій, относилось ко времени 
царствованія Тарквипія Приска или къ 600 г. 
до Р. X., это , по мнѣнію новѣйшихъ изслѣдова¬ 
телей , именно Нибура, ложно (47). Не только 

(46) ілѵ. 1. V. С. 34. 

(47) ШеЪиІіг Кот. СезсЬ. Вегі. і85о. ВсЬ II. 5. 5/4— 
583. Укертъ (А. Сеодг. IV. аоЗ—ао5) , касательно 
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ясныя и согласныя свидѣтельства древгіихъ пи¬ 
сателей, но и разсмотрѣніе естественной связи 
и тем новатость всѣхъ того времени происше¬ 
ствій (48) , увѣряютъ насъ въ томъ, что Гал¬ 
лы въ первый разъ лишь въ 388 г. до Р. I, 
покорили себѣ верхнюю Италію, перешедши съ 
оружіемъ въ рукахъ черезъ Альпы. Допустивъ 
это (какъ и слѣдуетъ), выслушаемъ теперь 
Юстина , или , лучше , руководителя его , Трога 
Помпея, упоминающаго тоже объ этомъ собы¬ 
тіи. ,,Галлы , — говоритъ онъ, — умножились 
до того , что собственныя земли , въ которыхъ 
родились , были уже для нихъ недостаточны, и 
потому отправили на чужбину триста тысячъ 
человѣкъ для отысканія себѣ новыхъ жилищъ, 
какъ только начатокъ обѣта, даннаго богамъ. 
Изъ нихъ одна часть поселилась въ Италіи, овла¬ 
дѣла Римомъ и сожгла его ; другая , прошедши 
весь Иллирійскій заливъ по указаніямъ птицъ, 


Лѣтосчисленія, ничего опредѣлительнаго не говоритъ , 
отсылая читателей къ оаисанію Италіи, еще не вы¬ 
данному. 

(48) Агтіанъ — іп СеІІісіз 2. — впаденіе Галловъ от¬ 
носитъ къ 97 олимпіадѣ; Діодоръ Сицилійскій. — 
XIV. ИЗ* — ко времени осады города КЬе^іит Діо¬ 
нисіемъ Сиракузскимъ , т. е., незадолго до 387 г., 

* когда В.Ь$$ішп сдался ; Полибій — II. 17, 18. — по¬ 
лагаетъ это впаденіе н взятіе Рима (382 г.), послѣ¬ 
довавшими одно за другимъ вскорѣ; самъ Ливій (V. 
17, 35, 37.) называетъ Галловъ того времени $епз 
іпішіаіа, поѵі ассоіае, $епв поѵа, іпшіиіиз аЦие іпаи- 
сіііііб Ьо5ІІ5, н пт. д. Замѣчательно также, что Геро¬ 
дотъ ничего еще не зналъ о Кельтахъ въ Норикѣ, хо¬ 
тя эта земля и не была ему вовсе неизвѣстна (Яс¬ 
ин*. П. 33. IV. 49.). 
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потому что Галлы въ гаданіяхъ превосходятъ 
всѣхъ прочихъ народовъ, и истребивши тамош¬ 
нихъ иноземцевъ , остановилась 3 наконецъ , въ 
Павноніи . . . и покоривъ еебѣ Панноновъ , вели 
отсюда > въ продолженіе многихъ лѣтъ, разнаго 
рода войны съ сосѣдственными народами (49).“ 
Не останавливаясь на томъ, что здѣсь Трогъ 
Помпей смѣшалъ въ одно событія разныхъ вре¬ 
менъ , въ чемъ увѣряетъ насъ точнѣйшее изслѣ¬ 
дованіе ихъ, т. е. впаденіе Галловъ въ Италію 
взятіе Рима (388—382 до Р. X.) и походъ Кель¬ 
товъ въ Иллирію ( ок. 350—336 до Р. X.), 
обратимъ вниманіе свое на ту часть его свидѣ¬ 
тельства, которая относится къ завладѣнію зе¬ 
мель Иллирійскихъ, особенно Панноніи , покоре- * 
нію и истребленію тамошнихъ народовъ и про¬ 
должительнымъ войнамъ съ сосѣдственными пле- 
мепами. Это его извѣстіе, какъ каждый легко 
догадается , весьма важно для древнѣйшаго наше¬ 
го указанія о жилищахъ Славянъ въ Панноніи и 
въ остальныхъ по-Дунайскихъ краяхъ. Опираясь 
на это ясное и очевидное свидѣтельство, под¬ 
тверждаемое и другими, не менѣе важными, мнѣ¬ 
ніями древнихъ писателей о стремленіи Галловъ 
въ 4мъ и Змъ стол, предъ Р. X. на востокъ и 
югъ (50), нельзя сомнѣваться, что Галлы, вторг¬ 
шись вооруженной рукой въ Паннонію и Подунай, 

(49) Іішіп 1. XXIV. с. 4. 

(50) Полибіи говоришь, что около 300 г. до Р. X., 
страсть къ войнамъ и переселенію народовъ Галльскихъ 
можно уподобить нѣкотораго рода заразѣ, п что 
странствованіямъ вхъ по всѣмъ странамъ не было ни 
мѣры, ни конца. РоІуЪ * 1. II. Сравн. ІІксгі А. Сео$г. 
IV. 189—190, 202. 
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выгнали отсюда ихъ первообитате.іей. И хотя 
Трогъ Помпей ничего вѣрнаго не говоритъ о вре¬ 
мени , въ которое это -случилось, одпако, по 
другимъ обстоятельствамъ , можно съ достовѣр- 

посшію полагать , что оно произошло незадолго 
до наступленія царствованія Александра Маке¬ 
донскаго. Геродотъ , знавшій хорошо народовъ , 
обитавшихъ па нижнемъ Дунаѣ, во Ѳракіи и Ил¬ 
лиріи , несмотря на то, что упоминаетъ о нихъ 
только но именамъ, еще ним алѣй шаге, однако же, 
не приводитъ извѣстія о Кельтахъ или Галлахъ 
въ эйіѣхъ странахъ. Напротивъ того , когда 
Александръ Великій 33(3 г. предпринялъ воинскій 
походъ черезъ Ѳракію къ Истру , и воротился 
черезъ нынѣшнюю Сербію въ Македонію, яви¬ 
лись неожиданно къ нему послы Кельтовъ , паро¬ 
да , дотолѣ неизвѣстнаго, жившаго на западѣ , 
въ окрестностяхъ Адріатическаго моря ^ 51 ). 
По этой причинѣ новѣйшіе изслѣдователи при¬ 
бытіе Галловъ въ окрестности Дравы , Савы и 
Дуная полагаютъ между 350 и 336 г. до Г. 
X. , и это время несравненно лучше соогтівѣггь 
ствуешъ нѣсколько древнѣйшему походу Галловъ 
въ Италію и тогдашнему общему переходу это¬ 
го народа (52) , равпо какъ и другимъ обсто¬ 
ятельствамъ. Какъ насильственно было это 
вторженіе Галловъ въ Иллирійскія земли и какъ 
должны были вдругъ прерваться всѣ прежнія 


(51) Аггіап . Вс схр. А Ісх. I. I. $1гаЪо • 1. ѴІГ. р. Зо2 , 
5о5. Аікспаси* VI. р. и5(, с Г. іЬі СаааиЬоп . Сравн. 
Оьзоііпікі ЛѴіаіІотозсі II. /^60. МаппегСз Ссгшапіа 

4о4—4э 5 * 

(52) Сравн. Полибія 1. с. 
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связи и положеніе тамошнихъ народов», мы. мо- 
хеш с» вѣроятностію заключать о том», сь 
одно& стороны, по воинственному, жестокому 
духу Кельтовъ, помышлявшихъ об» одномъ лишь 
грабежѣ , сь другой — но послѣдующимъ дѣламъ 
ихъ во Ѳракіи , Македонія н Ѳессаліи, но восо- 
бевности по ясному свидѣтельству Юстина, 
увѣряющаго , что „они , обошедти весь Иллирій¬ 
скій заливъ и истребивъ всѣхъ тамошнихъ ино- 
язычайковъ , наконецъ поселились въ Панноніи , 
откуда, покоривъ оебѣ Шпнонцевь, вели раз» 
ныя продолжительныя войны съ сосѣдствен¬ 
ными народами." Страшась ихъ дикой и звѣрской 
жестокости , всѣ сосѣдніе-' народы убѣгали ихъ, 
именно : Иллирійцы , Трибаллы и Гешы , бросая 
свои старинныя жила; при всемъ томъ они не ^ 
укрылись ни отъ смерти и плѣна, ни отъ раб¬ 
ства н другихъ бѣДь, потому что съ этой норы, 
т. е., съ 338 г. вредъ Г. X., вдругъ появилось 
въ цѣлой Греціи такое множество рабовъ племе¬ 
ни. Гетскаго, проданныхъ Кельтскими Скор- ' 
дисками и Боями въ Иллиріи н Македоніи, что ^ 
въ новѣйшей Греческой комедіи (338 и слѣд. до 
Г. X.) имена Сеіа и Ѳаѵаз составляютъ уже 
обыкновенное названіе слугъ, чего вовсе не было 
жъ древней н средней (500—338 до Р. X.). О 
томъ, сколько было по смерти Александра Ма¬ 
кедонскаго усилились и сдѣлались страшными 
Галлы, видя маловажность его преемниковъ, сколь¬ 
ко свирѣпствовали во Ѳракіи , Македоніи и Ѳес¬ 
салія , и какнмъ сдѣлались было ужасомъ и гро¬ 
зой на долгое время сосѣдственнымъ народамъ , 
поселясь подъ именемъ Скордисковъ внутри 
земель около Савы и въ Трибалльской Моравіи, 
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пока мечъ Рйилянь не прекратилъ совершен* 
но ихъ свирѣпости съ другими , о всемъ этомъ 
4 подробно распространяются современныя лѣто¬ 
писи , къ которымъ и отсылаемъ читателей. 
Все , сказанное нами здѣсь, клонится только 
къ йюму , чтобы увѣрить , что Галлы, овла¬ 
дѣвъ вооруженной рукой краями, прилежащими, 
къ Дунаю, дѣйствительно ихъ коренныхъ жите¬ 
лей частію истребили , частію же покорили се¬ 
бѣ. * И такъ , каждый видитъ , что сказаніе Не¬ 
стора объ изгнаніи древнихъ Славянъ изъ Панпо- 
ніи й Иллирика Влахами , получаетъ отсюда ва¬ 
жное , чтобъ не сказать, неопровержимое под¬ 
твержденіе. По Нестору (53) Славянскіе народы 
въ неизвѣстной древности обитали па Дунаѣ, 
въ краяхъ, названныхъ послѣ ПайноніеЯ и Илли- 
рикомъ , но послѣ Влахами , народомъ великимъ 
и воинственнымъ, были изъ этихъ своихъ жи¬ 
лищъ вытѣснены и прогпаны далѣе на сѣверъ 
къ Карпатамъ и за - Карпатскимъ странамъ. 
По Греческимъ и Римскимъ писателямъ Гал¬ 
лы дѣйствительно вооруженной рукой вторг¬ 
лись въ Иллирикъ у Паннонію и остальныя по- 
Дувайскія земли между 350 и 336 г. до Р. X., 
и жившихъ тамъ народовъ частію истребили, 
частію обраіпнли въ услуженіе и рабство , про¬ 
ждали , частію же разогнали , вытѣснили и на¬ 
всегда удалили. И потому позволительно ду- 


(53) Осповываясь па прямомъ смыслѣ этого преданія, 
въ которомъ пе было никакого опредѣленнаго лѣто¬ 
счисленія 9 потому что Несторъ, какъ мы выше ви¬ 
дѣли , событіе элю относитъ къ гораздо позднѣйшему 
времени. 
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мать, что народное преданіе , сохранившееся 
даже до Нестора, основаніемъ своимъ имѣло ис¬ 
тинное событіе (54) , и что Славяне ушли изъ 
Подуная точно отъ Галловъ , хотя древніе и не 
упоминаютъ Славянъ между выгнанными оттуда 
народами (55). Такого, рода молчаніе о Винидахъ 
или Славянахъ въ этомъ случаѣ было естествен¬ 
но отдаленнымъ Греческимъ и Римскимъ писате¬ 
лямъ. Имъ были извѣстны , и то по именамъ, 
одни только ближайшіе народы, поселившіеся 
въ подь-Карпатскихъ равнинахъ съ южной сторо- 
ны : Панноны, Иллирійцы и Геты; объ отдален¬ 
нѣйшихъ же, жившихъ за названными выіне % они, 
въ эту древнюю эпоху, мало могли сообщишь 
подробностей. 

9. Такое необыкновенное согласіе двухъ не¬ 
зависимыхъ , принадлежащихъ разнымъ временамъ 
и источникамъ, свидѣтельствъ объ одномъ х 
томъ же событіи, еще больше сдѣлается для насъ 


(54) Эцго преданіе тѣмъ легче мо<\ю сохранишься ме¬ 
жду Славянами , что Кельты , подвигаясь постепенно 
даже за Карпаты, гдѣ пхъ находимъ подъ имевемъ 
Омброповъ, Кот иновъ, Апартовъ , Таврисковъ, Ба- 
сшарповъ и Певкиновъ еще во 2мъ вѣкѣ по Р. X., 
были всегда у нихъ предъ глазами, и воспоминаніе о 
прежнихъ съ ними войнахъ поддерживалось новыми 
бишвами. Оптъ Омбрововъ осталось у Славянъ словцо 
Обръ. А объ этихъ за-Кар пашен ихъ Кельтахъ обшир¬ 
нѣе поговоримъ въ § 17. N 7—10. 

(55) Переселеніе пародовъ Паннонскихъ за Карпаты 
подтверждаетъ примѣръ Осовъ, о коихъ см. Тасіі • 
Сегш. с. 43., и сравн. ниже § 17. N 9. И Ага*ирсы 
были прогнаны Кельтами изъ Седмнградія далѣе па 
сѣверъ. Сравн. § 20. И 6. 

8 4 
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важнымъ, когда мы вспомнимъ, что въ глубо¬ 
чайшей древности , задолго до прибытіи новѣй» 
шихъ Славянъ въ нынѣшнюю Венгрію и сосѣд- 
ствевныс крал , народы этого племени обитали 
уже въ названныхъ здѣсь земляхъ, о чемъ ясно 
Говорятъ и многія другія обстоятельства. Къ 
такимъ второстепеннымъ доказательствамъ о 
пребываніи Славянъ въ по-Дунайскихъ земляхъ 
прежде всего причисляемъ названія горъ, рѣкъ , 
озеръ и городовъ, принадлежащихъ языку Славян¬ 
скому , потомъ остатки Славянскихъ народовъ 
въ 4 мъ и 5 мь стол, подъ Карпатами, имено¬ 
вавшихся Сагаагами и порабощенныхъ Сармата¬ 
ми, и, наконецъ, сосѣдство родственныхъ Вене¬ 
товъ на Адріатическомъ морѣ. Самый пред-' 
меть того требуетъ, чтобы мы нѣсколько по¬ 
дробнѣе поговорили о каждомъ изъ нихъ. — 
Что касается до мѣстныхъ именъ и ихъ зна¬ 
ченія , то свидѣтельство ихъ въ нашемъ дѣлѣ 
такъ ясно, разительно и неопровержимо, что 
даже в тотъ, кто иногда неохотно въ истори¬ 
ческихъ изслѣдованіяхъ подставляетъ ухо свое 
къ лингвистическимъ роэысканіямъ, долженъ при¬ 
слушаться къ значенію и смыслу его и волею- 
неволею обратить на него свое вниманіе. Мы и 
сами , хорошо зная, сколько ложны и обманчивы 
бываютъ историческіе выводы, доставляемые 
простымъ языкоизслѣдованіемъ, не стали бы такъ 
упорно привязываться къ этому доказательству, 
еслибы оно было одно только, или же противо- 
рѣчнло другимъ историческимъ истинамъ; но гдѣ 
голосъ его такъ явно и вразумительно говоритъ 
намъ, гдѣ такъ отлично согласуется съ сказа¬ 
ніями прочихъ свидѣтелей, тамъ совѣтъ его мо- 
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жепгь имѣть двойную важность, в потому мы 
охотно ему вѣримъ. Изъ великаго множества 
именъ , указывающихъ на Славянское происхожде¬ 
ніе , упомянемъ здѣсь только о нѣкоторыхъ за¬ 
мѣчательнѣйшихъ. Прежде всего сюда принадле¬ 
житъ древнее названіе Павнонскаго озера'°Йлсеи, 
которое у Плинія перепищиками испорченно 
въ Реізо вм. Реізо, потому что буквы / и * 
весьма легко въ письмѣ могли быть смѣшаны, 
у Аврелія Виктора Реізо, у Іорнанда Реізотіія 
Іасиз, у Гвидона Равеннскаго Реізоіз (56), у безы¬ 
меннаго Каран танца (ок. 873) Реіізза (57). Позд¬ 
нѣйшіе Славяне, прибывшіе въ Панвонію во вре- 
‘мя новаго переселенія въ бмъ стол., назвали 
его Блатномъ, отъ блата (болота), откуда уже 
у монаха Храбра , писателя 11 го в. , читаемъ 
„Коцелъ князь Блатенскій (58)/* Слово п.іесо вм» 
озеро употребляютъ и теперь еще Мораване ■ 
Карпатскіе Словаки; также оно извѣстно н дру¬ 
гимъ Славянамъ, именно Силезцамъ и Руссамъ (59), 

(56) „Іо дна Раппопіа е *1 Іасиз тахітиз , циі йісііиг 
Рекой говоритъ Твидовъ Равеннскій, есі. Сгопот. р. 
77 д. Нылъ сомвъшя, что подъ ашвиъ именемъ раз¬ 
умѣете* Бдапшо. 

( 67 ) Апопут. ЗаШЬигд. ар. Клрііаг Сіадоіііа СІожіапоа 
р. ЬХХПІ. Рагіет Рапшшіае сігса Іаснт РеІІіаа іпГегіогі», 
нііга йиѵіит, диі йісііиг Нгара. Отсюда тоже видно, 
что рѣчь идетъ о Бдаппю. 

(58) Калайдовичъ Іоан. Ексархъ стр. 192. Изъ имени 
Бдапшо образов. Мадьяр. Балатонъ, и Наыец. РІаОеіиее. 

(5д) Плесомъ называется озеро въ Шшрбскемъ градку 
въ Карпатахъ. Лазгіс О ТаігасЬ ѵг Воет. Тоъг. ЛѴагм. 
1810 . Т. VI. р. іЗд. Раікомѵіс Сезку 51омгп|к «. Ь. ѵ.— 
О Русскомъ плесъ см. Русск. Акад. Словарь (IV. 879) 
и друг. 
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что доказывается именами многихъ озеръ , рѣкъ 
и селеній при нихъ , разбросанныхъ почти по 
всѣмъ Славянскимъ землямъ, напр., въ Россіи : 
Никольская Плеса (множ, ч.), озера въ Новгород, 
губ. , Плюса , Плиса рѣки , Плесо , городъ на р. 
Сурѣ (60) , Плесо , мѣстечко на р. Мокшѣ въ 
губ. Пензенск., Плесо, селеніе въ губ. Вологод., 
Плеса, селен, въ губ. Псковской, Плесъ мѣстечко 
на Плюсѣ , въ Чехіи : Плесъ, Плесы ; въ Пии» 
ріи : Плесъ на Сочи ; въ Хорватіи: Плесо , Пле- 
смо деревни , и т. д. Пѳлсо есть выговоръ Рим» 
ляпъ и Нѣмцевъ нашего ІІлесо; сравн. плева =з 
раіеа , слама = сиітиз = Ьаіт, коротокъ = 
Сигіиз = кпгг, брада = ЬагЬа = Ьагі, хлумъ = 
сиітеп = Киіт (о. рг.), брегъ = Ьег§, и ш. п. — 
Тзіегпа , городъ на нынѣшней р. Чернѣ, по-Сербски 
. Црнѣ , впадающей на предѣлахъ Венгріи в Вала¬ 
хіи въ Дунай , по мраморной надписи , въ кото¬ 
рой читаемъ: „Уаіегіиз Геііх тііез -соЪ. IV. зіа- 
ііопіз Т8ІЕКМЕК.“ Этошъ камень положенъ при 
консулахъ Барбатѣ и Регулѣ 157 г. по Р. X., 
.и находится нынѣ въ Мегадіц (61). У другихъ 
имя злю не такъ-то вѣрно, сохранилось: у Пто¬ 
лемея Лерѵа , на Певтингер. картахъ Тіегпа, у' 
Ульпіана 2егпепзшт соіопіа ; впрочемъ , весьма 
трудно было написать слово Чрна, Черна по* 


(60) ЗсЫдгег Се»сЬ. ѵ. Іліи р. ід. Его ж. №<1ог III. 
356* Сое. Врем. изд. Строев . II. 453. . 145. 

(61) КаІйпсзісН Се 08 г. ЕрідгарЬ. II. эЗЗ , ад 4 • Зіа. 
Еюж. ОгЬі* ши I. З7З. Саг у орк . ТЬ. Н. I. р. аб. 
Мигаі. СССХХХІІ. 3. 
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Гречески или по-Лагаини (62), Ратішы этого 
города и теперь можно видѣть, такъ какъ и са¬ 
мое имв его сохраняется въ названіи рѣки. — 
РаіНшш г ошибочно РагіМшіз , у древнихъ со¬ 
ставляло названіе округа Тисы, равно какъ и 
самой рѣки у у Плиніи РаіЬіакик (СЗ) , у Птоле¬ 
мея Рягіівкоп (городъ на Тисѣ), у Амміаяа Мар* 
целлнпа РагіЬізсия, и га. д., Патиси и Ли Поганей 
(Потмсье) (64), какъ Помори(ье), Подабя(ьр), 
ІІоморави(ье) (въ рук. св. Савы ок. 1210), По- 
дунави(ье) (Подуаавіе, тамъ же) , Полеси(ье) , 
Покути(ье), Поричи(ье) , Русское Поволожье, 
Посулье, Лоросье , Хорв. Покуаіе, в га. и. Назва¬ 
ніе же рѣкы Тисы находимъ у Іорнанда Тізіа, Ту- 
аіапоз, у ѲеоФилакгаа Симокатты Тіззиз, у Гви- 
дона Равеннскаго Тула, у Консгаангаина Багряно¬ 
роднаго Тііьа , у Эмнгарда Тіга , въ древнѣйшихъ 
отечественныхъ грамотахъ ТЬузсіа, н Туасіа , и 
га. д. Древніе , слыша о * Пагане и или Поганен , 
ш. е., округъ рѣки Тисы , обратили имя округа 


(би) Подобнымъ образомъ въ Скандинавскомъ сказаніи 
КпуШпда 5а$а имя древне-Славяискаго Чрыіоглава на¬ 
писано Т)агпа$166. Гогот. 5б$иг Вс!* ДІ. 8. 560. 

(63) У Страбона вѣроятно но ошибкѣ иапнеаво Раши» 
вм. Раіізиі. 

(64) Извѣстно, что въ Славжіскихъ нарѣчіяхъ употре¬ 
бляются обѣ Формы предлога: па и по, напр. память 
(ять), памлекый, парогн , патоки, в га* д., и помые, 
поме голо (ло), поплужи , и т. п. Первая — древнѣе, 
послѣдняя же — новѣе. Отсюда въ Босніи Раіагепі 
(Пашарены) въ Имъ н 12мъ в., т. е., жители рѣки 
Тары, я Рагасіапіапі (въ рук. Рагаоіапі) , въ жнзнеоп* 
св* Эмиерама , въ Германіи на р. Радяицѣ* Предлога 
па нѣтъ ня въ одномъ Европейскомъ языкѣ, кроме 
Славянскаго и Литовскаго* 
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ня рѣку. Въ немъ мы имѣемъ очевидный при¬ 
мѣръ составняго Славянскаго слова изъ Іго стол, 
по Г. X. — БегЫнит , Зіріііѵог, по Птолемею, ■ 
БегЬеІіит , Зегѵіііпт на Пѳвгаивг. картахъ, въ 
Іііоег. Апіопіпі , у Гвидона Равеннскаго — два 
Панвонскіе города , если только оба — не одно 
и тоже; одинъ изъ нихъ, кажется, долженъ быть 
Нынѣшній Србецъ на Савѣ — Веггоѵіа — поселеніе 
въ землѣ Сарматовъ, по прозванію Лимнгавпювь 
(Загтаіае Ілтідапіев) по Певтннгеровымъ картамъ 
и Гвидону Равеннскому, ВегхоЬіз — по Прнсці- 
аву , выписавшему это названіе изъ собственно¬ 
ручной рукогъ императ. Траяна, *— въ Среднія вре¬ 
мена мѣстечко Вегга, на нынѣшней рѣкѣ Берза- 
вѣ или Брѳавѣ въ Банатѣ въ Венгріи. Имя это 
носятъ и теперь многія рѣки, потоки и селе¬ 
нія на Руси, въ Чехіи, у Венгерскихъ Словаковъ 
н др. мѣстахъ. — Сганиа , рѣка, —- въ сочине¬ 
ніяхъ импер. Марка Антонина Философа (180), 
нынѣ Гронъ, вѣроятно первоначально Гранъ, въ 
чемъ увѣряетъ селеніе Грановница, находящееся 
близъ его истоковъ, происходя щ. отъ слова грана, 
границе ( а, Нѣм. Сгапге ). И въ Чехіи проте¬ 
каетъ ручеекъ Граннчнице. — Реіѵа, по Апіоп. 
Іііоегагіит, — мѣстечко въ нижней Панноніи , 
гдѣ и теперь, равно какъ и въ краю Босневскомъ, 
находится селеніе и рѣка Плева, по-Босеп. Ши¬ 
ва. Реіѵа вм. Ріеѵа, есть названіе олашиненное, 
какъ Реізо вм. Ріезо. Доказательствомъ, что это 
имя отечественное, могутъ служить, въ Россіи: 
рѣчка Плева, въ Булгаріи : потокъ Плева н го¬ 
родъ Плевенъ , въ Венгріи : селеніе Плевннкъ ,- и 
т. п. — Ви$1гісіи$, рѣка въ Панноніи, по древне- 
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Рижским* картам* и дорожникамъ , изъ коихъ 
Гвидо Равеннскій выписал* это имя (65), хоть 
положеніе ея и не извѣстно (сравн. § 22. N 3), 

есть Славянская Быстрица ; потому что наше 
широкое у (н) Латипцы обыкновенно выражали 
гласной и (у). — Я увѣренъ , что Греческое на¬ 
званіе Карпатъ (Каграіііз) , т. е. Татры (Карпа¬ 
ты) , а у Русиновъ называвшіеся еще Хорбами , 
Горбами , составлено изъ слова Хрбетъ (котора¬ 
го Греки и Латиняне никакъ не могли выгово¬ 
рить) , по образцу извѣстнаго имъ острова Каг- 
раіЬоз. Слово хрбъ, хрибъ (ЬгіЬ) и теперь еще 
у Биндскнхъ Славянъ значитъ гора (67) , у Хор¬ 
ватовъ — берегъ (гіра), а у Руссовъ хребтомъ 
называется всякое высокое погорье, напр. Яблон¬ 
ной, Уральской , Камчатской, Становой хребетъ 
(§ 22. N 2.). — Не желая обременять читате¬ 
лей предлежащаго сочиненія дальнѣйшимъ разбо¬ 
ромъ собственныхъ именъ, при которомъ, обыкно¬ 
венно , самый терпѣливый скучаетъ, я умолчу 
здѣсь о множествѣ другихъ именъ, находящихся 
въ старинныхъ памятникахъ , и , безъ сомнѣнія, 
принадлежащихъ Славянамъ (68) , довольствуясь 

(65) Апопут • Каѵ • есі. Сгопоѵ • р. 779. 

(66) Напр. Ілшіітдоіив у Энпгарда , ІЧссІатіпІиз въ грам. 
837, ТаЬотіигІ и Соіготіигіиз въ Аппаі. Риісі., Кеге- 
ліиізсіез у Дитмара , іозиіа СЬоІіетиігІіз въ грам. 993, 
Виізігігі (т. е., Быстрица) въ грам. 1068 г. , и т. д. 

(67) ВоЪголѵзку іпзі. 1. зіаѵ. р. 2 і 4; въ Русск. перев. 
стр. 2З9, а55 и 256 Іагпік'з Еіутоіод. р. 229. з. у. 
ЬегЬ. Оттуда Словенскіе ІігіЬі = ЛѴтсІйсЪе ВаЬеІ въ 
Штирін. У Словенцевъ, какъ у Хорватовъ я Сер¬ 
бовъ , Ь замѣняетъ древне-Славянское х (сЬ). 

(68) Сходство мѣстныхъ названій, особенно названій рѣ¬ 
къ и озеръ, находящихся въ Панионіи и за Карпатами 
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этими немногими примѣрами , , которые могутъ 
служить порукой и за остальные (69). Можетъ 
ли, спрашиваю наконецъ, разсудительный и хоро¬ 
шо знакомый съ языкомъ и предметомъ питатель 
сомнѣваться въ Славянщинѣ этихъ и имъ подоб¬ 
нымъ именъ. Изъ какого, скажите мнѣ. Европейска¬ 
го языка могутъ такъ естественно и непринуж¬ 
денно объясняться эти имена : Реізо или Плесо , 
Тзіегпа или Черна (Сювакъ и теперь еще прои¬ 
зноситъ Чѣрна), Раіізиз или Потвсье, ЗегЬіпит или 
Србинъ (Сербинъ), ЗегЬсііит или Србецъ (Сѳрбецъ), 
Вегзоѵіа или Берзава, Сгапиа или Гранъ (нынѣ 
Гронъ), Реіѵа или Плева, Визігісіиз или Быстрн- 
ца, Каграіиз или Хрбетъ (Хребетъ), и т. д., какъ 
изъ Славянскаго ? У кого эти слова въ такомъ 
повсемѣстномъ употребленіи относительно пред* 
метовъ , ими означаемыхъ, какъ у Сіавянъ ? Мо¬ 
жно ли, зная хорошо исторію древнихъ ІЕвроней- 
скихъ народовъ и беспристрастно взвѣшивая всѣ 
обстоятельства , утверждать , что эти Славян¬ 
скія названія случайно и безъ всякаго повода по¬ 
падаются намъ въ 1 мъ и 2 мъ вѣк. по Р. X. въ 
Паннонскихъ земляхъ , и что они ни въ какой 


въ земляхъ Славянскихъ , весьма разительио и достой¬ 
но всякаго вниманія. Присоединимъ здѣсь еще нъкото- 
рые примѣры: въ Паыноніи рѣка АгаЬо ТаЬ. Реиі, 
АгаЬа Апп. ЕиІсІ., нынѣ Раба и Рабца, въ Галиціи то 
же Раба, побочная р. Вислы, въ Папноніи: Бгаѵиз 
(Драва) , въ Польшѣ р. Драва и озеро Дравское § въ 
Панионіи: р. Соіаріз (Кульпа), и въ Россіи Колпь, Кол- 
пика , и ш. д. 

(59) Полнѣйшее исчисленіе и объясненіе именъ, отно¬ 
сящихся сюда, см. въ моемъ разсужденіи : АЬкипГИ с!ег 
ЗЬпѵеп 8. і58—ібо. 
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не находится связи съ исторіей народовъ Сла¬ 
вянскихъ ? Въ счастіи и несчастій народовъ, рав¬ 
но какъ и въ перемѣнахъ природы, ничего не бы¬ 
ваетъ случайно , безъ всякаго повода ; только ча¬ 
сто для нашего слабаго зрѣнія непримѣтны при¬ 
чины и начала извѣстныхъ явленій. А потому 
мы должны думать, что и упомянутыя выше. 
Славянскія имена началомъ своимъ обязаны Сла¬ 
вянскому же народу , и , слѣдовательно , какъ по¬ 
вѣствуетъ Несторъ, уже въ эпоху, предшество¬ 
вавшую Р. X. , древніе Славяне дѣйствительно 
жили въ земляхъ по-Дунайскихъ. 

10. Эти Славяне, побѣжденные притѣсня¬ 
вшими ихъ Влахами и выгнанные изъ древняго 

своего отечества, большею частію, какъ гово¬ 
ритъ Несторъ, удалились за Карпаты къ своимъ 
соплеменникамъ ; впрочемъ, какъ обыкновенно слу¬ 
чается въ такихъ переселеніяхъ , нѣкоторыя ча¬ 
сти ихъ, оставшись въ южныхъ оконечностяхъ 
Карпатъ , въ окрестностяхъ Бага , Грона, Ипла , 
Шалвы, Гернада , Тори с ы , Ондавы и верхней 
Тисы, я оградясь безчисленными горами отъ на¬ 
паденій свирѣпыхъ непріятелей, провождали въ 
этѣхъ Аркадскихъ долинахъ жизнь пастырскую 
и земледѣльческую мирно и покойно до самаго 
прибытія прочихъ братій съ Сѣвера. Это слу¬ 
житъ намъ новымъ доказательствомъ старобыт- 
иости этого народа въ краяхъ подъ-Карнатскихъ. 
Для подтвержденія такого мнѣнія мы ие обра¬ 
тимся уже къ приведеннымъ выше Славянскимъ 
именамъ рѣкъ и мѣстъ, зная хорошо, что они 
могли быть усвоены и употребляемы и не-Сла- 
вднскаго происхожденія преемниками первыхъ оби- 
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шашелей , изгнанныхъ ими ; напротивъ , приве¬ 
демъ на то достаточные и историческіе доводы, 
которые могли бы засвидѣтельствовать истину 
высказаннаго нами мнѣнія. Сюда , прежде всего, 
принадлежитъ то, что во время господства 
Языговь, народа Сарматскаго, .въ окрестностяхъ 
Тисы, въ нынѣшнеіі Венгріи, находился тамъ 
еще и другой народъ, покоренный и обращенный 
ими въ рабство, и притомъ старѣйшій ихъ въ 
этой землѣ, о которомъ* никто почтя теперь 
не сомнѣвается, что онъ былъ племени Славян¬ 
скаго. Прибытіе Языговь въ. Венгрію случилось 
въ царствованіе импер. Клавдія (ок. 50 г. по Р. 
X.); шли же они отъ западнаго берега Чернаго 
моря по теченію Дуная, на берегу коегр, во вре¬ 
мя ссылки Овидія , остановились , выгнавъ напе¬ 
редъ оттуда Даковь (70). Тѣ же изъ нихъ, ко* 
гаорые , пробравшись черезъ ущелья, южной Дъ 
кіи , поселились въ тучныхъ' равнинахъ Венгріи 5 
съ одной стороны между Дакаии , а съ другой ■<— 
между Паннопами, извѣстны были у Грековъ V 
Лашинцевъ подъ именемъ Інудев теіапазіае, безъ 
сомнѣнія , называвшіеся такъ, для отличія отъ 
другихъ Языговь, жившихъ въ нынѣшнемъ Полѣсьѣ» 
между Полянами и Литовцами. Впрочемъ 1 , обык¬ 
новенно называли ихъ Сарматами Лнмигантами 
(8агтаІае Ьітідапіев), подраздѣляя на свобод¬ 
ныхъ и порабощенныхъ (8агтаІае ІіЬегі, Загтаіае 
зегѵі) (71). Кто съ надлежащимъ стараніемъ ’йръ 


и 4$ і 


(70) Рііп. Н. N. 1. IV. с. іэ. §.8о. 

(71) Анміанъ Марцеллшгь называетъ только пе г _ 

пыхъ Сарматовъ Лвмиганшамв (Ілтірпіеі^шш 
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впять всѣ свидѣтельства древнихъ, именно Ді¬ 
она Кассія, Амміана Марцеллияа , св. Іерони¬ 
ма , безыменнаго жизнеописателл Константина 
В. , и друг. , тотъ , конечно, замѣтитъ , что 
Сарматскіе Языги , неговоря уже о Гешахь въ 
Дакіи и на нижнемъ Дунаѣ , покорили себѣ на¬ 
сильно еще и другой , не Гетскаго происхож¬ 
денія , народъ , напавъ на него въ Потисьѣ и 
подъ Карпатами. Этотъ народъ, называвшійся у 
древнихъ порабощенными Сарматами , очень ча¬ 
сто возставалъ противъ своихъ притѣснителей , 
свободныхъ Сарматовъ или Языговъ , и велъ же¬ 
стокія съ ними войны, желая свергнуть съ себя 
тяжелое иго робства ( 72 ). Пораженные имъ 
Языги искали 334 г. помощи у Нѣмецкихъ наро¬ 
довъ , БиктоФаловъ и Квадовъ. Итакъ очевидно , 
что господствующіе и порабощенные не были 
одинъ и тотъ же пародъ, одного и того же пле¬ 
мени , хотя иноземцы и соединили обоихъ ихъ 
подъ одно общее имя Сарматовъ. Языкъ , нравы, 
обычаи и образъ жизни свободныхъ и порабощен¬ 
ныхъ Сарматовъ, были совершенно различны , 
какъ это можно усмотрѣть изъ многихъ призна¬ 
ковъ. Языги были народъ дикій, смѣлые наѣздни¬ 
ки , обитали въ тучныхъ равнинахъ между Ду¬ 
наемъ и Тисой , проводя всю жизнь свою на ко¬ 
няхъ , не имѣли никакихъ городовъ и селеній , 
и обыкновенно жили въ шалашахъ , прятавъ свое 


объясняя это слопомъ Іітііапеі, пограничные ) ; св. Іе¬ 
ронимъ свободныхъ иля господствующихъ Сарматовъ 
называетъ Агсагадапіез. 

(72) Аттіап. Магсеіі . XVII. 12 , іЗ. ЁивсЪ. Ѵіі. 
Соші. IV. 6. 
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имущество въ повозки, съ которыми бродили 
тамъ и сямъ, . по своей къ в имъ привязанности и 
необходимости. Напротивъ порабощенные Сарма* 
ты, обитали въ. постоянныхъ жилищахъ, въ дере* 
влныхъ домахъ и селеніяхъ, имѣя, кромѣ того, и 
города , которые Птолемей и другіе называютъ 
даже по именамъ, воевали, большею частію, пѣ¬ 
шіе, нежели на лошадяхъ, дѣлали судна, и т. п., 
были искуссные пловцы: все это , очевидно , со¬ 
ставляетъ природныя свойства древііихъ Сла¬ 
вянъ (73). Что эти порабощенные Сарматы не 
были ни Гетами, ни Нѣмцами, то можно на¬ 
вѣрное утверждать ; древніе о двухъ послѣднихъ 
всегда говорятъ подъ этими ихъ собственными 
именами. Имя же Славянъ потому не упоминает¬ 
ся , что по покореніи ихъ страны Сарматами, 
вскорости, имя господствующаго народа, какъ шо 
обыкновение бываетъ, перешло и на покорен¬ 
ныхъ. А когда Лзыги исчезли въ эшѣхъ странах^, 
то настоящіе Славяне укрылись въ подъ-Карпаго- 
сквхъ ущельяхъ, всегда желая скорѣе платить 
дань другимъ разбойническимъ народамънападав¬ 
шимъ на нихъ, нежели раэсша щ ъ кИ ; съ своимъ 
Мирнымъ образомъ жизни, земледѣліемъ и ското¬ 
водствомъ , и, подобно нѣкоторымъ грабителямъ, 
заниматься убійствомъ и разбоемъ. Въ подтвержде¬ 
ніе этого приведемъ здѣсь ясное и неподлежащее 
никакому сомпѣпік» извѣстіе очевиднаго свидѣтели, 

(73) АЬкипП б. Яаіг. & доз, ш. — Имя Ьіті^апіе* 
не есть ли составное — 1>іті-$ап1е8 ? Это , кажется , 
довольно вѣроятно (сравн. Агсага-давіе* ). .Я также 
думаю, что оно сходно съ именемъ Русинскихъ Лейковъ 
(по-Руссински Лемкн), обитающихъ въ Сандецкбмъ 
округѣ, въ Галнцін. Ьсчѵіскі НиіЬ. Сгаірт. V. 
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Приска. Когда эгНогаъ ученый вельможа , отправ¬ 
ленный посломъ Греческимъ императоромъ 448 

г. къ Атшилѣ, жившему въ станѣ своемъ въ окре¬ 
стностяхъ Токая, въ сѣверной Венгріи , шелъ къ 
нему съ своей дружиной, то на этомъ его пути 
въ каждой деревнѣ отпускали ему для продоволь¬ 
ствія вмѣсто ржи просо , вмѣсто вина медъ или 
медовецъ, называемый такъ тамошними жителя¬ 
ми , а слуги , сопровождавшіе его ( не Гуны ли 
были высланы на встрѣчу ему? ) , также несли 
съ собой просо , подчуя его напиткомъ , называв¬ 
шимся у иноязычниковъ ( Гуновъ? ) камосъ (74). 
Мы теперь не станемъ розыскивать , что та¬ 
кое слово камосъ (Ьатоз) : Монгольскій ли напи¬ 
токъ кумысъ у п нынѣ любимый Восточными 
народами (75) , или же , можетъ быть , что - 
нибудь другое : остановимся только на одномъ 
словѣ медъ (тес!) , будучи увѣрены , что оно , въ 
этой чистой Формѣ и связи своей съ преды¬ 
дущимъ и послѣдующимъ, слишкомъ ясно ука¬ 
зываетъ собой па Сіавянское происхожденіе это- 

( 74 ) „Соп"сгеЬаііІиг ѵсго поЫз ех ѵісіз (нага х&рае') сот- 
іпсаіиз , рго Гтіпспіо тіііііт , рго \іпо тесіпз , зіе епіт 
Іосогит іпсоіае ѵосапі (о рібод ітхсоріеод хаХоѵрв- 
уод) ; зегѵі циоцне , с^ѵіі поз сотіІаЬапІиг , тіііит зесиш 
рогІаЬапІ , роііопеш ех Іюгйео ргаеЬепІез, циат сатиш 
(хароѵ) ЬагЬагі арреііапі. 41 Ргі$сі Ехс. сіе 1е§аІ. есі. 
ПСіеЬиІіг Воппае 1829 . 8 . р. і85. 

(75) Татарскій кумысъ , а Калмыцкій чиганъ (?), Тати¬ 
щевъ I. 133. примъч. 44. У Батыя, по свидѣтельству 
Рубруквиса, одни лишь вельможи пили кумысъ . И 
Плавки пили комузъ. Кар. 111. 49. примъч. 73. сравп. 
IV. 26. примъч. 45. „Черное молоко, наше питіе, ко¬ 
былій кумузъ, и говоритъ Батый. — Другіе въ словъ 
народ хотятъ видѣть Славяискій квасъ . 
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го народа. Кто, скажите, не узнаешь Славя¬ 
нина по просу н меду ? Замѣчательно еще , что 
Прискъ, говоря о народѣ шу земномъ, жившемъ въ 
селеніяхъ (ката хаорае) , и отличномъ отъ Гу¬ 
новъ , называемыхъ имъ- ииолзычниками (оі @ар- 
(Зароі) у прибавляетъ о /іібог іжі довр/де хаХоѵ- 
/иѵое (шедши Іосогит шсоіае ѵосапі). Хотя мы 
хорошо знаемъ, что н въ древяе-Нѣмецкомъ язы¬ 
кѣ имѣется тпсіН, однако же тѣмъ неменѣе увѣре¬ 
ны, что какъ приготовленіе н употребленіе ме¬ 
да, такъ и самое названіе образовалось пе у Нѣм¬ 
цевъ , народа воинственнаго н промышлявшаго 
разбоемъ, >но вѣрнѣе всего перешло къ нимъ отъ 
Славянъ, народа земледѣльческаго; потому-то слово 
мпо въ языкѣ первыхъ — одиноко, напротивъ 
въ языкѣ послѣднихъ — глубоко укоренилось и рао- 
вѣтвилось. Кромѣ того , у Приска рѣчь идетъ 
о народѣ туземномъ, осѣдломъ, земледѣльче¬ 
скомъ ( 76 ) , занимавшемся просомъ и медомъ и 
питавшемся ими , называвшемъ этотъ послѣдній 
на своемъ природномъ языкѣ медомъ (77). Далѣе, 


(76) Касательно разнообразія п множества народовъ, оби¬ 
тавшихъ тогда въ Венгріи , весьма замѣчательно сви¬ 
дѣтельство Іорнанда СеЬ. с. 43. „АЬ Басіае еі Райпо* 
піае ргоѵіпсііз , іа ^шЬ^и Іипс Нипі сит <ііѵсг$і$ зиЪЛіііз 
паііопіЬи$ іпзіЛеЬапІ , е$гес1іепз Аиііа еІс. и 

(77) Сравп. Церк. и Русск. медъ (теі, Ьуйготеіі), Серб, 
медъ (те!) , Корут. медъ (Ьугігогаеіі / теі) , Подьск. 
мёдъ (тіой, теі, Ьусіготеіі), вергае-Лузацк. мъдъ (теМ, 
теі) , и ш. д.; Русск* м Серб, медоввна (Ьусіготеіі), 
Хорват* медвца, Чешек, медовецъ, медовииа, Сдовацк. 
медовка, н т. д. Отсюда видео, что древнее зваче- 
піе слова медъ с& медовецъ (Ьу^гоіпеН , теіЬ) н теперь 
сохранилось у Руссовъ, Словенцевъ и Поляковъ, 
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знаемъ также навѣрное, что какъ Сарматы, Гу¬ 
ны , Авдры , Булгары , Козары , Шавкы , н др*, 
такъ равно Готы , Бургунды, Вандалы и Квады, 

нападая на Славянъ, вовсе не занимались въ чуж¬ 
дыхъ имъ краяхъ земледѣліемъ и хозяйствомъ, но 
довольствовались только данью , наложенною на 
нихъ, и трудами, слѣдовательно, чужимъ добромъ. 
Гели бы въ эпіѣхъ земляхъ не было никакого ту¬ 
земнаго народа , занимавшагося земледѣліемъ и 
хозяйствомъ , то , конечно, никогда бы не прихо¬ 
дили въ нихъ въ такомъ множествѣ , съ одной 
стороны , Сарматскія и Чудскія , съ другой — 
Германскія толпы , искавшія приключеній , и 
лрышедши , не оставались бы тамъ такъ долго , 
не имѣя привычки обработывать на чужбинѣ по¬ 
ля и нивы, но, подобно саранчѣ, обыкновенно пожи¬ 
рали плоды чужихъ трудовъ, пока находили ихъ, 
и , истребивъ все , продолжали путь далѣе. О 
близости Славянъ къ главному стану Гуновъ, на¬ 
ходившемуся въ окрестностяхъ Тисы, свидѣтель¬ 
ствуетъ и слово страва , ш. е., поминки (Сло- 
вацк. и теперь карь, ІІольск. зіура) , упоминае¬ 
мое Іорнандомъ въ извѣстіи о погребеніи Атти- 
лы 45 і г. (78). Наконецъ (и это непослѣдній изъ 
доводовъ въ пользу нашего млѣнія) , я увѣренъ, 
что Слтагы, о коихъ говорятъ лѣтописи 5 вѣ¬ 
ка , были Славяне , предки нынѣшнихъ Сошаковъ, 
обитающихъ въ сѣверной Венгріи. Эти Сатаги въ 
первый разъ появились въ исторіи около 454 г.. 


(78) /огпапА. с. 49, О словечкѣ страва сравн. АЬк. сі. 51аіѵ. 
5. іЗі. Въ одной грамотѣ 1090 г. у Гримма (КссЬц- 
аіі.) говорится : „§епив сіЫ чікхі ѵиі^о $ігиѵа (читай 
сшрава у зігаѵа) сіісі1иг. и 
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именно въ верхней Венгріи и далѣе па южномъ 

Дунаѣ. Имя ихъ сохранилъ намъ одинъ только 
Іорнаидъ. Вотъ что онъ говоритъ о нихъ. ,,По 
смерти Агшпилы огромная его монархія досталась 
въ добычу разнымъ народамъ. Въ Паннопіи посе¬ 
лились Готы ; въ Дакіи Гепиды ; въ малой Скп- 
оіи и нижней Мезіи Сциры , Сатагары (Заіадагіі) 
и прочіе изъ Аланъ (79); остальные разошлись 
по другимъ краямъ. Но , спустя немного , этихъ 
же самыхъ Сатаговъ паходимъ въ верхней Панно- 
піи (іпісгіогі Раппопіа) , гдѣ ихъ Готы хотѣли 
было обезсилить и покорить себѣ, но долж¬ 
ны были отказаться отъ нихъ (80) , когда на 
нихъ самыхъ напали Гуны оставшіеся послѣ 
Аштилы/* Обыкновенно толкователи подъ сло¬ 
вами : „дпі іпіегіогст Раппопіат ро5$ісІсЬапІ 9 и 
разумѣютъ сѣверо-западный край Венгріи (81) : 
но очень возможно и вѣроятію , что Іорпандъ 
подъ именемъ Папноніи понималъ всю Венгрію 
между Дунаемъ и Тисой, и что, слѣдователь¬ 
но , Сатагн еще въ то время жили подъ Карпа¬ 
тами , тамъ , гдѣ и теперь обитаютъ потом¬ 
ки ихъ , Славянскіе Сотаки ( Соглаци ). Ничего 
нельзя сказать рѣши тельнаго , кто такіе бы¬ 
ли Сатаги : Алане ли , на что можно натяги¬ 
вать слова Іорнанда , или же , скорѣе , Славяне , 
какъ объявилъ еще Маннертъ (82). Впрочемъ , 
я склоняюсь къ тому мпѣпію, что Сатаги были 

(79) ^ 5аІа§агіі еі ссісгі Аіапотіп сит сіисс 5ио по- 

тіпс Сапсіах. Іогпапсі . с. 5о. 

^8о) ІогпапЛ. с. 53. 

(8і) Лг(іап* Оп§. 5Іаѵ. IV. 175 . 

(8а) ЛІаппегСз Сегтапіеп 5. 583. 
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народъ шею Славянскій, покоренный Алнин ■ 
Гунами, н захваченный вихремъ тогдашняго пе¬ 
реселенія. Слѣдовательно ясно , что нынѣшніе 
Со (раки — чистые Славяне. — Допустивъ все 
это , и сравнивъ между собою безпристраст¬ 
но всѣ обстоятельства, нельзя не принятъ намъ 
того мнѣнія, но которому задолго ужо до новѣй¬ 
шаго прибытія Славянъ въ Панновіго (въ 6 вѣк.) 
народъ этого пДеменн жилъ подъ Карпатами, 
Повинуясь въ разное время Нрвтѣснявшвмв ихъ 
Сарматамъ Или Языкамъ, Готамъ, Квадамъ и Гу¬ 
намъ, в попіому извѣстенъ въ исторіи подъ име¬ 
нами этихъ чуждыхъ ему народовъ. Если же Сла¬ 
вяне дѣйствительно здѣсь жили, то ихъ слѣдуетъ 
Признать остаткомъ тѣхъ древнихъ Славянъ, 
которые , по Нестору , были выгнаны Влахами 
изъ земель по-Дунайскнхь или изъ Пайвоніи и 
Иллиріи. 

11. Приступаю къ исторической загадкѣ, 
во всей области Славянскихъ древностей, самой 
темной и самой трудной для рѣшенія , именно: 
собственно такъ называемые Иллирійцы и, сосѣди 
ихъ, Адріатическіе Венеты, были .га, также, на* 
роды племени Славянскаго , или же нѣтъ ? • Уже 
въ прежде выданномъ' мноіо особенномъ сочиненіи 
о происхожденіи Славянъ пмШа.іся я со всѣхъ 
сторонъ наслѣдовать и надлежащимъ образомъ 
объяснить этотъ загадочный вопросъ, но и те¬ 
перь, переслѣдовавъ вновь этотъ предметъ, я не 
могу ничего сказать лучшаго и вѣрнѣйшаго. Од¬ 
нако же есть явные слѣды, указывающіе собой 
на то, чгро въ смѣсй народовъ, извѣстной у Гре¬ 
ковъ и Латинянъ подъ общими я очень подруч- 
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ныии именами Ѳракійцевъ в Иллирійцевъ ваходвлвсъ 
также нѣкоторые народцы, непринадлежавшіе къ 
главному племени Ѳракіянъ; впрочемъ источники, 
имѣющіеся теперь у насъ подъ руками, не пред¬ 
ставляютъ достаточныхъ доказательствъ для 
причисленія упомянутыхъ цародцевь къ племе¬ 
ни Славянскому. Конечно , чисто • лингвистиче¬ 
скія объясненія народныхъ и мѣстныхъ именъ, 
даже при отсутствіи другихъ историческихъ, 
ясныхъ и разительныхъ, свидѣтельствъ, мо¬ 
гутъ легко заставить, легковѣрнаго и сговор¬ 
чиваго читателя, повѣрить имъ, но благораз¬ 
умнаго критика - историка отнюдь не в^ си¬ 
лахъ склонить на свою сторону. Впрочемъ 
очень правдоподобно , что , .по изгнаніи древнихъ 
Славянъ изъ нынѣшней Венгріи Кельтами , нѣко¬ 
торыя вѣтви ихъ, удалившись во глубину Ѳракіи 
и Иллиріи, долго въ тамошнихъ неприступныхъ 
горахъ удерживали свою народность. Это под¬ 
тверждаютъ , воаервыхъ, свидѣтельства древ¬ 
нихъ , увѣряющихъ, что въ тѣхъ краяхъ обита¬ 
ли люди, говорившіе разными языками (83); 
потомъ , имена нѣкоторыхъ пародовъ , какъ-то : 
Кровызовъ, Коралловъ , Трибалловъ , Бессовъ , и 
др.,\ которыя у кажется, сродны съ именами извѣ¬ 
стныхъ Славянскихъ народовъ па Сѣверѣ : Криви¬ 
чей , Гораловъ, Сербовъ, Бѣсовъ , и иныхъ; нако¬ 
нецъ , множество мѣстныхъ названій, очевидно 
указывающихъ собой на Славянское происхожденіе 
и образованіе, нанр.; ВаЬав, ВыЫвпіа , ВаНезіпа , 


(83) Объ языкѣ Бессовъ, какъ народѣ самостоятельномъ 
и отличномъ оптъ другихъ, говорится въ Ѵііа & ТЪео- 
сГо*. ар. Ра§. Т. ІЬ Р* д. 
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Вапез, ВеЪіі, Вога, Вшіѵа, Вуіагога, СаІуЬе, Саіа- 
гі, Саііагиз , Саѵеіга, Сіезѵезіііа, Сопізсо, БеЬге, 
Вгішіз, ЬаЬаеа, ЬаЬиіга, МеіиЬагіз, Мііеіез, Миса- 
гіз , Озегіаіез, 8сар1іго, 8соренігіапа, 8сгіна, 8іге- 
8еп, 8ігиаз, 8іи1ріоі, 8і1орі, Ѵесіегіапа, Уеіаз, Ѵе- 
гіоіапа , Уеіга , Уосіаз, Угаігізіа , 2сіеЬгіа ^ и ш, 
д. (84). Но, съ другой стороны, нельзя отрицать, 
что, основываясь на одномъ только свидѣтель* 
ствѣ о различіи языковъ во Ѳракіи и Иллиріи, не 
слѣдуетъ еще заключать о Сіавянскомъ происхожде* 
ніи того или другаго изъ нихъ, и что даже самое 
сходство народныхъ именъ не всегда можетъ быть 
достаточномъ доказательствомъ взаимнаго срод¬ 
ства между собой отдаленныхъ народовъ, потому 
что оно можетъ быть или случайно^, или же 
только мнимое. Что касается * до созвучія мѣ¬ 
стныхъ названій, которое тутъ весьма велико и 
разите.іьно, шо надобно замѣтить, что, съ 
одной стороны, чисто коренныя слова во всѣхъ 
почти языкахъ болѣе или менѣе согласны между 
собою, отъ чего иногда одни и іпѣже имена мо¬ 
гутъ находиться въ самыхъ отдаленнѣйшихъ зем¬ 
ляхъ , (напр. городъ Нитра у Венгерскихъ Сла¬ 
вянъ и въ Африкѣ) , а съ другой, — нѣкоторыя 
изъ приведенныхъ выше названій, взятыя изъ 
Лрокопіева описанія этѣхъ странъ, дѣйствитель¬ 
но Сіавянскаго происхожденія, какъ-то: Саѵеіга, 
ЬаЬиіга , Зігесіеп , Ѵосіаз, Угаігізіа, и га. п. (85), 



Большее число именъ, принадлежащихъ сюда, см. въ 
Ьк. сі. 51а\ѵ. 5. і58—і8о. 


(85) Въ онисащн городовъ и крѣпостей, оставленномъ, 
Прокопіемъ, находится великое множество именъ, Фор¬ 
мой своей силыю напоминающихъ Славянщину, иапр., окап- 
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принадлежащія, вѣроятнѣе всего, еще къ тому 
.времени, когда Славяне начали ислодоволь пере» 
ходишь черезъ Дунай во Ѳракію и въ ней се¬ 
лишься , ш. е., по нашему мнѣнію, въ ковцѣ 5 
и началѣ 6 сірюл. — Сказанное здѣсь о народахъ, 
жившихъ въ Мезіи и во глубинѣ Ѳракіи, идешь 
также и къ другимъ , обитавшимъ далѣе па за¬ 
падъ , въ землѣ древнихъ Иллирійцевъ. И тушъ, 
по основательнымъ причинамъ , можно- догады¬ 
ваться , чщо нѣкоторые изъ народовъ , упоми¬ 
наемыхъ древними подъ общимъ названіемъ Илли¬ 
рійцевъ, были вѣтви племени Виндскаго или 
Славянскаго, хотя этого положительно истори¬ 
чески и нельзя утвердить. Наибольшимъ и по¬ 
чти неодолимымъ препятствіемъ въ эшомъ дѣ¬ 
лѣ — имя Иллирійцевъ и Иллиріи, употреб¬ 
лявшееся древними въ весьма различномъ смы¬ 
слѣ , тутъ въ тѣсномъ, а тамъ въ простран¬ 
номъ , а потому теперь нѣтъ никакой возможно¬ 
сти опредѣлить надлежащимъ образомъ: кто та¬ 
кіе и гдѣ именно были первоначальные, настоя¬ 
щіе , коренные Иллирійцы? Въ древнѣйшее время 
Иллиріей (ІІІугія) или Иллирикомь (ІІІугікшп) на¬ 
зывалась страна , лежащая на берегу Адріатиче¬ 
скаго моря, между рѣками Неретрой (Нарономъ) на 
сѣверѣ и Дриноиъ (Дрилономъ) на югѣ, и сопредѣ* 

чивакмціяся па - апа } - іяа : Кеаіапа , Веаіапа, Тіііапа, 
Ргіпіапа , Изіапа , Тиіііана , Сспгапа, Магіапа, Ѵегіпіапа , 
Маккипіапа, Васігіапіа, ВаІІезіпа, и ш. Д., па- аза, - еіъа, - 
ііа, - іяа,- иіга (вмѣсто- іиа): Сарага, Сеітааа, Усіаа, 
Каѵеіга, КІезѵеЛіІа , Зкарііга, Тгеггспига, ЬаЬиІга, и т. 
д.; на - аііа, - Ша - е$іоп: Зігапѵазіа, Ѵгаігіаіа, ВаЬе*- 
Іоп , и ш. д. У Булгаровъ и Сербовъ и теперь , боль¬ 
шею частію , названія мѣстъ оканчиваются на - ани , 
. ець, - ица, у первыхъ и на - ншша вмѣсто - ище. 


РідШгесІ Ьу 



135 

львая ва востокъ съ землей Триба л. юлъ. Это Екъ 
рикъ — въ тѣснѣйшемъ смыслѣ. Послѣ, имя Илли¬ 
ріи распространено было ва всѣхъ поморскихъ 
народовъ, начиная отъ Кельтских» Таврасковъ 
внизъ до самыхъ Эиврошовь и Македонянъ , а ив 
востокъ къ Мезянамъ, именно на Венетовъ, Пан- 
воиовъ , Далматовъ, Дардавъ, Авшаріатовъ в 
многихъ другнхъ. Это Иллнрикъ — въ обшир¬ 
номъ смыслѣ, употребляемый писателями до 2 го 
стол, по Г. X. Наконецъ, послѣ расширенія 
предѣловъ Гимской монархіи по Дунай (во 2 вѣ¬ 
кѣ ) , и новаго раздѣленія земель , къ нему при¬ 
надлежащихъ , Иллнрикъ заключалъ въ себѣ слѣ¬ 
дующія , такъ называемыя , провинціи: оба Но¬ 
рика , обѣ Панвоніи, Валерію, Савію, Далматію, 
обѣ Дакіи, Мезію и Ѳракію. Такое раздѣленіе 
продолжалось до времени императора Констан¬ 
тина Великаго, который , отдѣливъ отъ И.ілн- 
рика нижнюю Мезію (отнюдь же не верхнюю) ■ 
Ѳракію, вмѣсто ихъ присоединилъ къ нему семь 
другихъ земель , именно : Македонію , Ѳессалію , 
Ахаію, оба Эпира, Преваллисъ и Критъ. Это 
Иллнрикъ .— въ самомъ пространномъ смыслѣ, 
заключавшій въ себѣ семнадцать различныхъ обла¬ 
стей и земель. Въ этомъ смыслѣ употребляютъ, 
его многіе позднѣйшіе писатели, т. с., Секстъ 
РуФЪ, сочинитель Г^оііііае Бідпііаіит Ітрегіі _, 
Зосимъ, Іорнаидъ, и др. Послѣ раздѣленія Рим-, 
ской имперіи на Восточную и Западную, и И.іли¬ 
рикъ распался на двѣ части, изъ коихъ первая , 
подъ именемъ восточнаго ( ПІугісит огіепйіе ) , 
присоеданепа къ имперіи Византійской, а другая, 
подъ именемъ западнаго (Шугісот оссібспіаіе) 
осталась при Римской. Къ этому послѣднему при* 
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надлежали : два Норика, двѣ Панновіи, Савія и 
Дллматіл ; всѣ же остальныя причислены къ Ви¬ 
зантійской монархіи. Нѣкоторыя меньшія зем¬ 
ли утратили свое собственное имя (86). Не* 
сторъ, упоминая объ изгнаніи Славянъ изъ Илли- 
рнка , употреблялъ слово это , слѣдуя обычаю 
позднѣйшихъ, именно Византійскихъ , лѣтопис¬ 
цевъ , въ самомъ обширномъ смыслѣ. Сюва его : 
„Словѣньску языку . . . жиущу на Дунай “ и 
далѣе: „въ Моравы бо ходилъ и Апостолъ Па¬ 
велъ , училъ ту , ту бо есть Илюрикъ, его 
же доходилъ Апостолъ Павелъ, шу бо бѣша 
Словенѳ первое" отклоняютъ въ этомъ случаѣ 
всякое сомнѣніе. Хотя Несторъ въ одномъ мѣ¬ 
стѣ именно говоритъ,, что въ Иллирикѣ были 
Славяне , а въ другомъ, что Иллирійцы — 
Сіавлне (87) ; но здѣсь надобно смотрѣть, не 
смѣша.іъ ли Несторъ двухъ предметовъ въ одинъ, 
и не думалъ ли онъ такъ :* По отечественному 
общенародному преданію Славяне жили въ краяхъ 
по-Дунайскихъ , прилежащихъ къ нынѣшней Венг¬ 
ріи, и т. д., а какъ по Греческимъ писателямъ 
тамъ обитали Иллирійцы , то , слѣдовательно у 
Иллирійцы были Славяне. Правда, собственные 
Иллирійцы , какъ всякій впдитъ , не были Сла¬ 
вяне , тѣмъ не менѣе подлѣ нихъ и вмѣстѣ съ 
ними , въ обширныхъ земляхъ - прежняго Илли- 

(86) О распространеніи и уменьшенія предѣловъ земель, 
называвшихся ІІІуш , ПІугісшп , основательно разсуж¬ 
даетъ Фарлати въ ІІІугіс 5асг. Ѵепеі. іуіі. Гоі. Т* 

(87) Илюрикъ Словѣііс. Изд. Тимковск. сгар. 2. Бысшь 
языкъ Словііііескъ отъ племени Афетова Нарци (чи¬ 
тай Илюрци), еже сушь Словѣпе* сшр. 3. 
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рика, могли обитать вѣтви Славянскаго племени. 
Чтобы знать , какого племени былил настоящіе 
Иллирійцы , прежде всего нужно разсмотрѣть : 
были ли древніе Эпнроты одного а того же съ 
ними происхожденія и языка, и суть ли нынѣш¬ 
ніе Арнауты — потомки этихъ Эпиротовъ ; но 
мы не можемъ здѣсь всѣмъ этимъ заняться. Древ¬ 
ніе не только Иллирійцевъ, но и всѣхъ прочихъ, 
причисленныхъ къ Иллирійцамъ , народовъ, ночи- ' 
шали одноплеменными съ Ѳракійцами, а потому' * 
вовсе нѣтъ мѣста сродству Иллирянъ съ Славя- ' 
нами. Но такъ какъ многія имена горъ, рѣкъ и 
городовъ, находящіяся въ 4 Иллирикѣ, прини¬ 
мая это слово въ обширномъ его смыслѣ, ка¬ 
жется , предлагаютъ собой ясныя и несомни¬ 
тельныя свидѣтельства на то, что въ этой 
землѣ обитали люди племени Сіавяі&каго (88), 
то гораздо надежнѣе будетъ, отложивъ въ сторо¬ 
ну вопросъ о происхожденіи истинныхъ Иллирій¬ 
цевъ, допустить слѣдующее : въ то древнее вре¬ 
мя , когда Славянскіе народы обитали въ по-Ду- 
вайскихъ краяхъ , нѣкоторыя вѣтви ихъ прости¬ 
рались до земе.іь, впослѣдствіи названныхъ Илли¬ 
рійскими, т. е., до нынѣшней Хорватіи и Адріа¬ 
тическаго поморья, несравненно прежде, чѣмъ въ 
эпіѣхъ странахъ они были покорены Кельтами и 
загнаны на Сѣверъ; все же это, какъ мы уже видѣ¬ 
ли , случилось между 350 и 336 г. предъ Р. X. 
Впрочемъ возможно и вѣроятно , что и спустя 
довольно времени послѣ этого покоренія , остат- 


(88) Реестръ такихъ именъ, ихъ объясненіе и срав¬ 
неніе съ ш&сшраивыми, см* въ АЫь. 8. ЗІан* & 
і58—і8о. 
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ки первобытныхъ Виндовъ, выгнанные изъ туч¬ 
ныхъ по-Дунайсквхъ жилищъ, и принужденные 
удалиться въ неприступныя Иллирійскія горы, 
сохраняли между иноплеменными народами до 
шъхъ поръ свои языкъ, пока, подпавши всеобщей 
участи небольшихъ, покоренныхъ народцевъ , и 
сами, подобно рѣкѣ въ морѣ, не погрузились и со¬ 
вершенно не исчезли въ новой, образовавшейся 
во время Римскаго господства, смѣси, 

12. Опираясь на приведенныя нами доказа¬ 
тельства, можно уже почти навѣрное полагать, 
что древніе Венеты на Адріатическомъ морѣ были 
однородны съ Венетами но-Дунайскиии и за-Карааш- 
сними. Главные доводы, въ пользу этого мнѣнія, 
слѣдующіе. Прежде всего имя Адріатическихъ Вене¬ 
товъ—- тождественно съ именемъ Венедовъ за-Кар- 
наШскихъ, и говоритъ объ одинакомъ происхожде¬ 
ніи обоихъ народовъ (89). Хотя нѣкоторые изъ 
новѣйшихъ, именно Аделунгь и его послѣдова¬ 
ли (90), и утверждаютъ, что такое сходство — 
просто . случайно, и имя это означаетъ помо¬ 
рянъ (91), однакоже всякой, кто сколько-нибудь, 
по собственному осмотрительному изслѣдованію, 
янаетъ цѣну и долговременность народныхъ именъ, 
тотчасъ замѣтитъ неосновательность этого воз¬ 
раженія. Столъ весьма древнія, разительныя и, 
нѣкогда , славныя имена, какъ : Вецды , Греки, 

(89) Доказательства тождества словъ Венеты и Вене¬ 
ды см. въ §. 8. N. 15. 

(80) АДеІип&і МііЬгісІаІев II, ЗП^. 

(91) Что такое объясненіе неосновательно, мы уже вы¬ 
ше (§. 8. N. і5.) доказали. 


ОідійгесІ Ьу ^лоояіе 



139 


Римляне , Галлы, в ш, п., никогда не гюлвлядога- 
ся случайно, безъ всякаго повода , хотя связь 
народовъ , означенныхъ ими, часто укрывается 
во шмѣ отъ глазъ нашихъ. Въ Средніе напр., вѣки, 
находимъ Вандаловъ на Одерѣ, на Черномъ морѣ, 
въ Парвовіи, Галлія, Испаніи, Африкѣ, и другихъ 
мѣстахъ; что жъ, еслибы даже исторія не сохра¬ 
нила для насъ извѣстія объ ихъ переселеніяхъ то 
ре ужъ лц бы мы не могли, вмѣстѣ съ Аделун- 
гомъ, думать, что имя Вандаловъ на Одерѣ, и въ 
Африкѣ, появилось случайно, есть мѣстное, по¬ 
тому что оба народы жили близъ воды (Дашек. 
\Ѵапсіе=вода) ? Имѣемъ ли мы полную исторію 
всѣхъ народовъ и вѣковъ ? Не могло ли случиться 
такого же разсѣянія и раздробленія Виндскцхь на¬ 
родовъ еще въ древнюю, недоступную эпоху, 
какое произошло позднѣе у Кельтовъ, Германовъ, 
н самыхъ Славянъ, именно въ 5 и 6 стол.? Да¬ 
лѣе , что Венеты эти не были племени Галль¬ 
скаго, на то мы имѣемъ ясное свидѣтельство По¬ 
либія, говорящаго: „Венеты .,. отличаются отъ 
Галловъ языкомъ (92)/* Хотя Геродотъ и Аішіадъ 
причисляютъ ихъ въ Иллирійцамъ, но всѣ зна¬ 
ютъ, сколь это неосновательно. Если же эти Ве¬ 
неты не были ни Ѳракійцы , ни Иллирійцы, ни 
Галлы , ни , даже , Латиняне , то остается ду¬ 
мать, что они — родственны Виндамъ или Сла¬ 
вянамъ. Паковець , названія рѣкъ и городовъ ихъ 
носятъ яа себѣ очевидный признакъ Славянскаго, 
происхожденія , каковы , папр., Ріаѵѵіз , Тег§езіе , 


(92) РоІуЬ. II. 17. Во время нападенія Бренва оіш го- 
шовыЛцсь помагашь Римлянамъ прошивъ Галловъ- 
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Роіа , Сгасіиз ( теперь Сгабо ) , и т. д. (93). И 
такъ мы соглашаемся съ уважаемыми изслѣдова¬ 
телями древности , Маннертомъ и Суровѣцкимъ , 
въ томъ, что въ отдаленное, незапамятное 
время, великое и весьма древнее племя Вини- 
довъ или Венедовъ простиралось отъ моря Бал¬ 
тійскаго до Адріатическаго, и что драгоцѣнный 
янтарь былъ доставляемъ Балтійскими обитате¬ 
лями къ ихъ Адріатическимъ однородцамъ, а 
эти послѣдніе препровождали его далѣе на Во¬ 
стокъ (94) ; потому что Венеты , по Полибіи», 
были старинными жителями этой страны, упо¬ 
минаемой'еще Геродотомъ (95) и другими. Во вре¬ 
мена Эсхила, Софокла и Эврипида, въ Греціи уже, 
гораздо чаще прежняго, разсказывали и писа¬ 
ли о нихъ (96). Имя ихъ различно пишется у 
древнихъ; у Геродота, равно какъ у Іорнан- 
да и Павла Діакона, слывутъ они Епеіі (’Еге- 
то )), у Страбона — Непеіі (^Егето)) , у Плинія 
и Курція — Непеіі и Ѵепеіі, у Ливія, Мелы и 
Полибія —- Ѵепеіі, а земля ихъ у Ливія, Пто¬ 
лемея , Патеркула, Флора , и др. — Ѵепеііа , 
на Римскихъ надписяхъ — Ѵепеііае я т. д. (сравн. 
§. 8. N. 15.). Впослѣдствіи, въ эпоху Римлянъ, 


(93) Большее число именъ, относящихся сюда, приведено и 
объяснено въАЬк. сі. 51а\ѵ. 8 . і58—і8о.— Обширнѣй¬ 
шее и лучшее описаніе страны Веветіи см. въ Каіап • 
сііск ОгЬ. Апі. I. 4 ^ 2 — 435. Егож. Сео^г. Ері^гарЬ. 
I зЗі— абі. 

(д4) МаппегХз Оегтаиіеп 5. 5а6—5з8. іУагс-ѵѵіесА* Зіесіг. 
росг. пагосі. » 1 о>ѵ. стр. 180—183. 

(д5) НегоАоІ. 1. I. с. 196 . 1. V. с. д. 

(дб) Ѵкач'і Сео^г. б, СгіесЬ. ипсі Вот, IV. 14. 
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они, подобно другимъ народамъ, оллілшшлись. Нѣ¬ 
которые писатели, по причинѣ сходства ихъ 
имени съ Азіатскими Генетами, обитавшими въ 
ПаФлагоніи , близъ моря , въ краю , называемомъ 
теперь Кастлмунъ, и съ Венетами Арморійскн- 
ми , жившими въ Галліи , производили ихъ, но 
совершенно несправедливо (97) , то отъ тѣхъ, 
то отъ другихъ. Конечно имя Гепетовъ, какъ 
уже выше доказапо, не отличается отъ име¬ 
ни Венетовъ и Венедовъ, да и Мела яспо на¬ 
зываетъ ихъ Венетами (98) , однако же бытіе 
этого народа скрывается во мракѣ вѣковъ , недо¬ 
ступныхъ исторіи , а потому на одномъ только 
имени не позволительно основывать историческихъ 
выводовъ (99). — Есть изслѣдователи древностей, 
думающіе, что и Виндилики, нѣкогда жившіе въ 
краю, лежащемъ на востокъ отъ озера Венетскаго 
или нынѣшняго верхняго Потамскаго ( 100 ), были 
не Кельты, но Славяне, какъ бы побочный отпрыскъ 
великаго корня Виндовъ, раскинувшаго свои вѣтви 

( 97 ) ЦксгС і Сео^г. IV. і85. 

( 98 ) Ротр. Меіа. К I. с. 2 . 

(99) Знаменитые Гепеты, во время Троянской войны, оби¬ 
тали въ ПаФлагоніи , коихъ вождь , Пилеменъ (Руіае- 
тепез) упоминается Гомеромъ. Нопіег • II. II. 851. V. 
576 . XIII. 643. Сравн. съ этими мъстами Ггнне и 
Евстаф. асі І)уопі$ ѣ Репсе* 380. Эти Генеты , какъ 
говоритъ о нихъ преданіе , по смерти вождя своего , 
отправились во Ѳракію, а оттуда въ Италію. ЗігаЬо 
Сео§г. V. с. і р. 325. XII. с. 5. XIII. р. Со 8 . Леупс 
Ехс. VII. асі Ѵіг§. Аеп. I. Кромъ того сравн. /лѴ. 
I. і. Рііп . 1. VI. с. 2 ., и др. — Сравн. ЛЬк. іі. 51а\ѵ. 
р. 184 . 

(100) ІІкегСз А. Сео^г. IV. 167 . Апт. 2 З. 
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отъ моря Балтійскаго до Адріатическаго (101). 
Я думаю также, что древняя Виндобона ( Ѵіпсіо- 
Ьопа) или Нынѣшняя Вѣна ( Виденъ ) , судя по 
ея названіи* и положенію , была основана и оби¬ 
таема народомъ племени Виядскаго (102). И то, 
и другое, хотя вѣроятно, однаКо, НО недостатку 
другаго рода св идѣщельствъ, при помощи коихъ 
можно бы сдѣлать ихъ исторически очевидными, 
останется предметомъ ѣѣчныХЪ ДЩадокъ и спо¬ 
ровъ ученыхъ изслѣдователей. — Томе самое 
надобно сказать н о ВеяёіШб АрмОрійскйХъ, о 
коихъ намъ , кромѣ нязкавій нѣкоторыхъ горо¬ 
довъ и островойъ, извѣстія обѣ ихъ НскусШѢѢ вѣ 
Мореплаваніи, и преданія о сродствѣ съ Адріати¬ 
ческими Венетами, древпіе писатели очень мало 
оставили подробныхъ свѣдѣній, вовсе недостаточ¬ 
ныхъ для точнаго и безошибочнаго опредѣленія 
Ихъ народнаго происхожденія. Эти Венеты оби¬ 
тали въ Арморійской Галліи, близъ океана, НЯ 
полуостровѣ, такъ окруженномъ морскимъ зали¬ 
вомъ , что, во время прилива, въ нимъ не было 
никакого доступа съ твердой эенли (ЮЗ). Имя ихъ 


(101) Маппегі'і Сегтап. 5. баб. Напротивъ В. Гум¬ 
больдтъ , въ сочил. РгйГ. К. ЫпІегзисЬ. йЫ К. Оіѣеиг. 
Нізраоіепз І9зі. 4- ЮЯ— • *ов, отвергаетъ Славян¬ 

ское происхожденіе Вйпделиковъ. 

(103) Названіе этого города на Певтвпгер. картахъ и 
въ Іііпег. Апіоп., — ѴіпсіоЬопа, въ ЙЛ В. Ітр. — Ѵіскіо- 
таиа, у Іорнаяда, — Ѵішкмпіва, у Авр.. Викш. — Ѵеп- 
(іоЬопа и ѴіКоЬопа, у Агаѳвмёра УіпсіиЬопа, у Птоле¬ 
мея и Др. — ІиІіоЬова. і . 

(103) Соей В. О. II. 34. Ш. д. ЗігаЬо IV. р. ід4* 
ГНо Сая, XXXIX 4о. 
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изъ всѣхъ народовъ того края было самымъ слав¬ 
нымъ во время Юлія Цесаря , именно по причи¬ 
нѣ цвѣтущей торговли ихъ на морѣ, особенно съ 
Британіей и превосходства надъ остальными мо¬ 
реплавателями , бывшими ихъ данниками (104). 
Поселенія ихъ находились и въ Британніп, въ 
краю , называвшемся впослѣдствіи \ѴепеіІоІі] и 
СѵѵіпсіЬ ; названіе же земли ихъ въ Галліи упо¬ 
минается еще въ 8 стол. Эйнгардомъ , раз¬ 
сказывающимъ о возвращеніи Британскихъ Вене¬ 
товъ въ Галлію ( 105 ). Города , • бывшіе въ 
землѣ ихъ , с.іѣдующіѳ : ІЗагіогірит (Ѵаппез , по* 
Бретоп. \ѴспеІ и С\ѵіпеі), Бигеііе (Віеих), и 
8и1іт (Лоззеііп). Главная пристань Осисміевъ, со¬ 
сѣдей и одноплеменниковъ Венетовъ , называлась 
Ѵіпсіапа рогіиз (Боигагпег). Къ островамъ Венет- 
скимъ (у древнихъ іпзиіае Уепеіісае) причисля¬ 
лись : УігкШіз (Веііе Ые) , 5іаІа (Ыс сіе Ноиаі) , 
8 епа или 8 іпа (8еіп), Ахапіоз или ГГхапІіз ((^иез- 
запі) , Бісіипа (Ые сГАигідпу) , 8атіа (Оиетзсу) 
и Сасзагеа ( /егзеу ) (106). Въ Белгіи не было 
никакихъ Бенетовъ ; только Страбопь въ одномъ 
мѣстѣ по ошибкѣ выдаетъ Арморійскихъ Бенетовъ 
за Бельговъ , потому только , что они обитали 
недалеко отъ предѣловъ Галліи Бельгійской (108). 

(104) Саезаг В. О. III. 8 . 

(105) Еіпкагсіі Аппаі. асі а. 786 сгі. Регіг: Іа іііііиш 
О аІІіае ПшЬиз Ѵепеіогит еі Согіозоіііагит ге$іопез. 

(106) Срави. ІІксгСі А. Сео$г. IV. 554—555, 4^5, 

(107) ЗігаЪо I. IV. р. 195 . Въ Бельгіи жили Морины 
(Моііпі), коихъ городъ Сезогіасиш : Суровѣцкій оши¬ 
бочно видѣлъ въ ішхъ Венедовъ. Срапи. ѴкегС $ А. 
Оео§г. IV. 570 , 55а. 

(108) Ѵксп'з А. С*о$г. IV. 2 З 7 , 554* 


Оідііііесі Ьу 


Соо^іе 



ш 


Послѣ этого легко уже опредѣлить жилища игъ (109); 
но о народномъ ихъ происхожденіи можно спо¬ 
ришь за и противъ. Различая историческія, ис¬ 
тины , основанныя на ясныхъ и существенныхъ 
свидѣтельствахъ достовѣрныхъ источниковъ, отъ 
историческихъ догадокъ, опирающихся только па 
правдоподобіи, мы не спѣшимъ этихъ Галльскихъ 
Венетовъ объявитъ Славянами, оставляя, впро¬ 
чемъ, каждаго изслѣдователя при своемъ мнѣніи и 
сужденіи объ этомъ предметѣ. Что эти Венеты 
были племени Вендскаго , это не только возмо¬ 
жно , но и довольно вѣроятно ; но возможность 
и вѣроятность еще не истина. Позднѣйшія по¬ 
селенія Славянскихъ Венетовъ въ Батавіи и Бри¬ 
таніи , кажется, сколько можно судить, не имѣ¬ 
ютъ никакой связи съ этими древними Вене¬ 
тами (НО). Славянскій историкъ, ища колыбели 

(109) Нынѣшнее, названіе . края Вандеи (Ѵев<№е) проис¬ 
ходишь не ошъ эшвхъ древнихъ Венетовъ, равно какъ 
и не отъ поселившихся послѣ въ Галліи Вандаловъ, но 
отъ соименной рѣки, орошающей южную ея око¬ 
нечность. Край эхйотъ еще недавно назывался Вяж- 
инмъ Поату (іегга Рісіопию). 

(110) Объ эшнхъ Венетахъ сравн. $ 44. N 5. Впро¬ 
чемъ надобно признаться, чщо древняя исторія пле¬ 
менъ западной Европы еще не столь отрывочна и 
темна, чтобы вовсе отвергать древнія сношенія 
Галльокихъ Венетовъ съ Балтійскими Виндамп. Тор¬ 
говля янтаремъ не только па сушѣ, по и на морѣ, 
связывала уже въ глубокой древности Славянскихъ 

• Виндовъ съ .Галлами (§ 8. N 1). Вицдскіе купцы, 
выброшенные бурей на берега Германіи и потомъ попав¬ 
шіе въ плѣпъ (за 58 до Р. X.), вѣроятнѣе всего плы¬ 
ли въ Галлію (§ 8. N 3). Если справедливо* мое мнѣ¬ 
ніе , что Леты, Литы (особенное сословіе народа, 
среднее между свободным* и/ слугами, о коемъ подрО- 
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своего народа , особенно долженъ остерегаться 
чтобы, желая постигнуть непостижимое, не 
залетѣть въ области воздушныя , и , оставивъ 
подъ ногами своими серебряные и золотые долы, 
не гоняться за дымомъ и испареніями. А потому 
н мы здѣсь удерживаемся отъ дальнѣйшаго из¬ 
слѣдованія этого предмета, который уже многіе 
довольно, хотя съ малой пользой, разсматривали, 
н заключимъ слѣдующимъ. Если Адріатическіе Ве¬ 
неты , ПаФлагонскіе Генеты, Альпійскіе Внвде- 
ликн и Арморійскіе Венеты были дѣйствитель¬ 
но народы племени В андскаго или Славянскаго , 
(что можно предполагать пе нѣкоторымъ дово¬ 
дамъ ), то мы съ радостію дадимъ имъ мѣсто 
въ святилищѣ предковъ нашихъ; если же ие бы¬ 
ли, если должно вовсе отказаться отъ срод¬ 
ства съ ними , безъ сожа.іѣвія разстанемся , и 
обратимся къ своимъ соплеиен инкамъ. Древно¬ 
сти наши , основывающіеся только па одномъ 


бте говорят г Я. Гриммв въ В. КесЬПак. 8. Зо5— 
Зю.) происходили собственно отъ порабощешшхъ Ли-' 
гаовцевъ или Лотваковъ (Лотышей ? Ьеімхгі* , Ьаіѵгі*) , 
обитавшихъ за Рейномъ въ западной Галліи, гдѣ о 
нихъ, какъ отдѣльномъ народа , упоминаютъ (срам. 

$ 19. N 6.) Амміанъ Марцеллинъ (XX. 8.) , Зосижъ 
(II. 54.) в Іорнандъ (с. 36. Шіапі^, шо можно не 
безъ основанія предполагать, что появленіе этихъ 
Дешовъ въ Галліи находится въ связи съ пребы¬ 
ваніемъ въ вей Веведовъ* Сюда же ксшанін можно ори . 
соединить и извѣстіе Тацита (Сегш. с. 4$*) о сродствѣ 
языка Литовскаго съ Британскимъ (Венетовъ въ Бри¬ 
таніи). Разумѣется, все это догадки н вѣроятія, и хо¬ 
тя на нихъ теперь ничего нельзя основать опредѣли¬ 
тельнаго и истиннаго, однако же осмотрительный из¬ 
слѣдователь додже» и ихъ имѣть предъ глазами своими. 
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исторически истинномъ , или вовсе пичего не 
потерпятъ отъ этого въ цѣлости и сущности 
Своей, или же весьма мало. И такъ мы оста¬ 
новимся только на достовѣрпо , исторически из* 
вѣстномъ намъ 9 т. е., что предки наши подъ 
иноземнымъ названіемъ Виндовъ или Вендовъ, и 
отечественными именами Сербовъ , Славянъ, По¬ 
лянъ , Хорватовъ, Сѣверянъ, Велетовь, Криви¬ 
чей , и т. д. , въ историческую эпоху , начиная 
со временъ Геродота, занимали жилищами своими 
обширные края за и передъ Карпатами, съ одной 
стороны— отъ Балтійскаго моря до Венгерскаго 
Дуная, и, даже, до береговъ Адріатическаго моря, 
а съ другой — отъ истоковъ Волги и Дона до 
предѣловъ, полагаемыхъ Вислой и Одеромъ 9 пока 
Кельты или Влахи нападеніями своими, большею 
частію, не выгнали ихъ изъ подъ-Карпагйскихъ 
земель и не принудили подвинуться далѣе на 
Сѣверъ. 

13. Заключая это запутанное, но тѣмъ 
веменѣе необходимое, розысканіе предмета , нахо¬ 
дящагося почти на недоступной вышинѣ 9 ска¬ 
жемъ еще нѣсколько оборонительныхъ словъ. Ко¬ 
нечно, выводъ нашъ, что въ глубокой древности 
вѣтви великаго Славянскаго племени прости¬ 
рались далеко за Карпаты , до самаго Адріати¬ 
ческаго моря 9 не опираясь ня столь разитель¬ 
ныя и многочисленныя свидѣтельства, какъ 
старобытность Виндовъ за Карпатами, но осно¬ 
вываясь только на историческомъ наведеніи (іп- 
сіисііо), встрѣтимъ не одно возраженіе у 
иноземцев» 9 нерасположенныхъ къ Славянщинѣ и 
упорствующихъ въ застарѣлыхъ предразсудкахъ 
о происхожденіи нашего племени , равно и у од* 
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иородцевъ , слѣпо подражающихъ послѣднимъ к 
вавсе неимѣющихъ никакихъ собственныхъ свѣдѣ¬ 
ній въ старинѣ. Защищая себя отъ нападеній 
тѣхъ и другихъ, л не знаю лучпдей обороны, 
кромѣ искренняго совѣта и просьбы къ каж¬ 
дому, кто только выводъ нашъ считаетъ невѣ¬ 
роятнымъ , идти по пути , проложенномъ нами, 
и попытаться вывесть Сіавянскія древности 
изъ тьмы , въ какой онѣ находятся въ ветхихъ 
памятникахъ, на свѣтъ исторической достовѣр¬ 
ности. Для опроверженія всей системы нашей , 
недовольно потрясти и иоколебать ту или дру¬ 
гую опору . нашихъ изслѣдованій о по-Дунайскихь 
Славянахъ, потому что очень можетъ случиться, 
что дѣло само въ себѣ и справедливо, только 
мы его недостаточно доказали, Итакъ надобно 
или отвергнуть все цѣлое, или же признать 
истиннымъ и то, и другое. Д.ія успокоенія 
тѣхъ, кто не можетъ или не хочетъ слѣдовать 
нашему совѣту, между тѣмъ какъ самимъ такой 
трудъ не подъ силу , скажемъ, что предложен¬ 
ный нами выводъ , плодъ тщательнѣйшаго изслѣ¬ 
дованія , согласуется съ выводомъ многихъ дру¬ 
гихъ , весьма ученыхъ мужей, прежде и незави¬ 
симо отъ насъ обработывавшихъ этотъ пред* 
мегоъ. Мы не станемъ приводитъ свидѣтельствъ 
и догадокъ писателей Среднихъ вѣковъ о прежнемъ 
пребываніи Славянъ въ по-Дунайскихъ краяхъ, 
къ коимъ принадлежитъ н упомянутое выше 
посланіе папы Іоанна X ( сравн. § 6 . N 14.); 
умолчимъ о мнѣніи Шлёцера и многихъ дру¬ 
гихъ ( 111 ), почитающихъ подь-Карпагаскія зе- 

(111) сЫоъег** Мсзіог II, 77 , ВиНІе Ьііег, б* гим* 
Ос 5 сЬ. 5, ааб, 

10 * 
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млн прародиной Славянъ, зная хорошо, что су¬ 
жденія ихъ основываются не столько на много* 
стороннемъ изслѣдованіи предмета, сколько на 
предположеніи и мнимомъ сродствѣ Языговь 
съ Славянами; остановимся лучше на важномъ 
для насъ мнѣніи двухъ умныхъ современныхъ 
изслѣдователей древности , иностранца Мавнер- 
та м соотчича Суровѣцкаго. Вотъ слова Ман- 
нергаа , которыя необходимо должно привести : 
„Кто обиталъ въ нынѣшней Венгріи на Дунаѣ 
по рѣку Саву въ то древнее время , когда 
Кельтскіе народы еще не врывались въ нее ? 
Жилъ ли здѣсь кто-нибудь , или никого не было , 
точно какъ въ сосѣдственныхъ краяхъ верхней 
Венгріи, подъ Карпатами, до прибытія Квадовъ ? 
Но едва лш кто согласится на послѣднее, потому 
что невѣроятно, чтобы бродившія въ окрестно¬ 
стяхъ толпы народовъ , не пришли въ этѣ пло¬ 
доносныя, никѣмъ незанятыя, земли, и, по край¬ 
ней мѣрѣ, не жили въ нихъ какъ кочующія. Слѣ. 
дователыю, тамъ были .поди еще въ глубокой 
древности; но какіе? Исторія не оставила намъ о 
томъ никакого извѣстія; но не угодно ли будетъ 
справиться объ этомъ предметѣ съ сказаніями 
Геродота ? Геродотъ ничего пе могъ вывѣдать у 
Ѳракійцевъ о жителяхъ на верхнемъ Истрѣ; а что 
узналъ изъ другихъ рукъ, то содержится въ 
слѣдующихъ его словахъ. О краяхъ этой стра¬ 
ны ( Ѳракіи ), — говоритъ онъ , — лежащихъ 
къ сѣверу, никто не можетъ сказать навѣр¬ 
ное , что такое за .поди обитаютъ въ нихъ; 
впрочемъ , кажется , вся страна , находящаяся 
за Ист ромъ, безлюдна и пустынна. Единствен¬ 
ные обитатели за Петромъ, о коихъ могъ я 
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что-нибудь узнать, суть, такъ называемые, 
Си гимны , одѣвающіеся по-Мидски. Лошади у нихъ 
косматыя , малыя и вялыя, неспособныя къ ѣздѣ, 
но въ поеозкѢ весьма сильныя 3 а потому тузем¬ 
цы употребляютъ ихъ только въ упряжку. Пре¬ 
дѣлы владѣній ихъ простираются до Адріатиче¬ 
скихъ Венетовъ; сами они выдаютъ себя за Мид- 
скихъ поселенцевъ ; но я не понимаю, какимъ 
образомъ могутъ быть они поселенцами Мидянъ; 
впрочемъ и то сказать, въ теченіе вѣковъ 
все могло случиться (112). Это сказаніе Геро¬ 
дота , будто бы его , такъ называемые, Сигин- 
ны , были первыми обитателями Венгріи но 
обѣимъ сторонамъ Дуная, мы должны или отвер¬ 
гнуть , какъ басню , или же принять. Другаго 
пустаго мѣста нѣтъ для нихъ нигдѣ, откуда бы 
жилища ихъ могли простираться до предѣловъ 
Итальянскихъ Венетовъ, потому что въ сѣвер¬ 
ныхъ Альпахъ , повыше Венетовъ , жили Ре- 
піы (113). Сигинны суть вѣтвь Сіавянъ, упо¬ 
треблявшіе своихъ косматыхъ псовъ въ упряж¬ 
ку, и, безъ сомнѣнія, только зимой (114). Мни- 


(112) Негосіоі 1. V. с. д. Слѣдующее за этимъ: 2гуѵѵ- 
ѵа$ — бората составляетъ позднѣйшую приписку.— 
Ршптперъ (Азіеп Всі. II. 8. 66о.) названіе Сигинновъ 
соединяетъ съ именемъ Индостаискихъ Чин гановъ, на¬ 
зывающихъ сами себя Сишпами (5іпіі) у древнѣйшими 
собирателями крупинокъ золота въ порѣчьѣ южнаго 
Инда. Впрочемъ извѣстія Геродота недостаточны 
для опредѣленія народнаго происхожденія Сигинповъ. 

(113) с Ѵксртъ думаетъ, что Сигшшы жили надъ Пе¬ 
тромъ , начиная отъ Италіянскнхъ Венетовъ до Нев- 
ровъ и Агаѳнрсовъ. А. Оео"г. IV. 18. 

(114) Впрочемъ Геродотъ ясно говоритъ о лошадяхъ 
чрезвычайно малаго роста и косматыхъ, какихъ дѣ»і- 
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мое ихъ происхожденіе оптъ Мидянъ гораздо боль¬ 
ше содержитъ въ себѣ истины, нежели сколько 
могъ предполагать Геродотъ ; мы теперь знаемъ, 
что языки Персидскій и Нѣмецкій точно срод- 
ственнм съ Славянскимъ, Не безъ вѣроятія так- 
же можно допустить, что въ глубокой древности 
толпы Сіавянскихъ народовъ спускались съ отда¬ 
леннѣйшихъ краевъ Польши внизъ, на югъ, даже 
къ Венетамъ въ Италіи, Только отсюда можно 
понять, отчего эти Венеты могли такъ долго 
удерживать за собой выгодную торгового янта¬ 
ремъ , что и самые Греки думали, что родина 
янтаря находилась у нихъ на рѣкѣ Эриданѣ, Ме¬ 
жду тѣмъ однородцы и единоплеменники ихъ до¬ 
ставляли имъ изъ отдаленнаго края это столь 
рѣдкое и выгодное произведеніе, отправляя его , 
по причинѣ перевозки сухимъ путемъ, исключи¬ 
тельно въ большихъ кускахъ. Эша торговля су¬ 
химъ путемъ долго продолжалась еще и въ поз¬ 
днѣйшее время , несмотря на то , что связь ме¬ 
жду Сывянскими народами давно уже прекрати¬ 
лась ; отсюда также очень вѣроятно , что и 
извѣстный Римскій всадникъ , отправившійся въ 
царствованіе импер. Нерона съ Дуная къ Балтій¬ 
скому морю , рѣшился на этотъ путь, слѣдуя 
примѣру древнихъ Венетовъ. Нѣтъ сомнѣнія, 
что это сказаніе о Сигиннахъ досталось Геродо- 


ствительпо можно видѣть и теперь тамъ и сямъ, и, 
слѣдовательно, вовсе нѣтъ надобности прибѣгать къ 
собакамъ. Потому-то Катанчичь (Соттепі. іп. РИп. 
Раппов, р, 87,) думалъ, что Мапнертъ здѣсь въ шут¬ 
ку назвалъ лошадей псами , а я , напротивъ, той/ мы¬ 
сли , что онъ лучше былъ знакомъ съ классиками, не¬ 
жели съ лошадьми. 
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ту оптъ Венетовъ, потому что онъ темныя 
свои свѣдѣнія объ этомъ пародѣ получилъ .не отѣ 
очевидныхъ свидѣтелей , но по наслыш^ѣ; тор¬ 
говля этого народа осталась для него тайной. 
Гавно по слухамъ достигло до него и то извѣ¬ 
стіе, что рѣка Алписъ (Аіріз) беретъ свое начало 
въ землѣ Омбриковъ и впадаетъ въ Исгаръ. Впро¬ 
чемъ извѣстіе это началомъ своимъ повсему обя¬ 
зано Венетамъ, потому что у Ѳракія нт. онъ ни¬ 
чего не могъ узнать о тѣхъ странахъ: другаго же 
источника для него вовсе небыло. Прывссмъ томъ 
онъ изъ этого извѣстія узналъ шо.іько то, что 
этотъ неизвѣстный народъ былъ близкимъ сосѣ¬ 
домъ Венетовъпрочіе же предѣлы его владѣній 
оставались для него совершенно недоступными. 
Разумѣется, народъ этотъ выгнанъ быль оттуда 
нашествіемъ Кельтовъ. Куда же онъ пошелъ: воро¬ 
тился лн на Сѣверъ черезъ Дунай, или же устре¬ 
мился на Западъ въ Ретійскія горы (115)?“ Вотъ 
что говоритъ достойный уваженія Маннерріъ, ко¬ 
ему было вовсе неизвѣстно нате, общее всему 
народу, преданіе, сохраненное Несторомъ, Кадлуб- 
комь , Багу Фаломъ и Далнмиломъ, о пребываніи 
Славянъ на Дунаѣ и близъ моря , и объ изгнаніи 
ихъ оттуда Кельтами. Одинакого съ нимъ вы¬ 
вода , хотя вовсе другимъ путемъ, достигъ 
.нашъ соплеменникъ, глубокомысленный изслѣдова¬ 
тель Славянскихъ древностей, Полякъ Суро- 
вѣцкій. Мнѣніе его , какъ основанное на много¬ 
стороннемъ, тщательномъ и благоразумномъ из¬ 
слѣдованіи , стоитъ того , чтобы привести 
его здѣсь. Онъ также по-Дунайскіе края при- 


(115) МаппегСі Сегтаиіеп 8. 499—5о*» 
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знаетъ прародиной Славянъ, а Венедовъ, не 
только Адріатическихъ, по и Арморійскихь, — 

вѣтвями этого весьма древняго и нѣкогда великаго 
племени въ Европѣ, и только тѣмъ однимъ отли¬ 
чается отъ насъ, что слишкомъ далеко заходитъ 
мыслями своими въ глубину, никому недоступной, 
древности , и всѣхъ Сѣверныхъ Славянъ, поселив¬ 
шихся за Карпатами лишь въ 6 вѣкѣ предъ Р. 
X., и нѣсколько прежде, считаетъ выходцами изъ 
упомянутой выше прародины ихъ (116). Вотъ 
слова, составляющія основаніе изысканій его 
объ этомъ предметѣ. „Помня (опираясь на столь 
ясные слѣды сродства этихъ народовъ) , что 
Адріатическіе Венеты не были Ѳракіянами, 
Кельтами , Германами , Скиѳами , Эпиротами , 
* ни у даже, собственно Италіанцами , смѣло ужо 
можемъ утверждать, что они — такіе же 
Венеды , какъ Балтійскіе и другіе , что, нося 
* одно имя , всѣ они были одного происхожденія , 
и что значительная часть ихъ , силой отор¬ 
ванная отъ прочихъ, далеко загнана была на Югъ. 
Такого удаленія ихъ никоимъ образомъ нельзя отвер¬ 
гать : потому что какъ Адріатическіе и Армо- 
рійскіе (117) Венеты жили между Кельтскими 
народами, такъ точно, безъ сомнѣнія, и Блльтій- 
скіе, сохранили у себя слѣды подобнаго, когда- 
то бывшаго, сосѣдства ихъ съ Кельтами. Ихъ 


(ПО) Зигоѵѵісскі 5Іес)ж. росг. пагосі. 5 Іо\ѵ. 178 —185« 
Срав. АЬк. гі. 51а>ѵ. 5. 47 - 4 д. 

(117) Суровгщкіи упоминаетъ здѣсь также и о Вене¬ 
тахъ Бельгійскихъ , коихъ никогда не было , а только 
Сгпрабоиъ, какъ мы выше сказали , по недоразумѣ¬ 
нію назвалъ такъ Венетовъ Арморпіскихъ. 
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языкъ я религія носили на себѣ многіе явные 
признака, оставшіеся отъ вліянія языка и ре* 
липа народовъ Южныхъ, между тѣмъ какъ заим¬ 
ствованій отъ народовъ Сѣверныхъ было немного, 
хотя они среди послѣднихъ жили, по меньшей 
мѣрѣ, около тысячи лѣтъ (118).“ И такъ мы 
видимъ, что Суровѣцкій изгнаніе Славянъ изъ 
странъ важныхъ въ сѣверныя относитъ къ вре¬ 
менамъ до-нспюрвче^кимъ , какъ бы совершенно 
ничего не зная о нашемъ народномъ преданіи, 
или же , можетъ быть, вовсе не желая пользо¬ 
ваться имъ. Мы не коснемся этой стороны его 
выводовъ, будучи увѣрены , что какъ первое по¬ 
селеніе Славянъ въ земляхъ за - Карнатскихъ 
относится къ предъ • историческому времени, 
такъ изгнаніе ихъ изъ по - Дунайскихъ краевъ 
случилось ле ранѣе перехода Кельтовъ изъ Галліи 
черезъ нынѣшнюю Венгрію къ устью Днѣстра, 
га. е., въ 4мъ вѣкѣ предъ Р. X. — Кажется, 
сказаннаго здѣсь достаточно для полнаго огра¬ 
жденія себя. Хотя мы хорошо знаемъ, что авк- 
шоритеть мнѣній самъ по себѣ не подтверж¬ 
даетъ еще окончательно истины, и всѣ онѣ не¬ 
рѣдко могутъ быть ошибочны, тѣмъ не менѣе, 
однако же , согласіе мыслей приведенныхъ вами 
двухъ ученыхъ изслѣдователей древностей, со- 


(118) Суровѣцкій (стр. 183) подтверждаетъ это сра¬ 
вненіемъ Славянскихъ словъ съ Лашнасквми, Гречески¬ 
ми я Кельтскими; но тушъ должно помнишь, что, съ 
одной стороны, многія взъ няхъ могутъ быть приписа¬ 
ны племенному сродству языковъ, а съ другой тому , 
что Славяне и въ позднѣйшее время жили вмѣстѣ съ 
Кельтами въ окрестностяхъ Карпатъ , и , слѣдова¬ 
тельно , опи могли мѣняться между собой словами. 
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вершенно независимыхъ другъ оптъ друга, съ на 
шнми мыслями о Славянахъ по-Дупайскнхъ, мо¬ 
жетъ , по крайней мѣрѣ, свидѣтельствовать о 
томъ , что такой ватъ выводъ не есть просто 
одинъ только пустой вымыслъ, родившійся отъ 
превратнаго патріотизма, напротивъ начало и 
основаніе его скрываются въ сущности самаго 
предмета, въ историческихъ свидѣтельствахъ 
старобышности, невольно ведущихъ а настрои* 
вающихъ; умъ безпристрастнаго изслѣдователя къ 
одной и той же цѣли. 


РідШгесІ Ьу ѵ^,оояІе 
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ОТДѢЛЕНІЕ Ш. 

а 

ОБОЗРѢНІЕ ПЛЕМЕНЪ, СОСѢДИВШИХЪ СЪ ВИН- * 
ДАМИ ИЛИ СЛАВЯНАМИ. 

§. 12. Приступъ. 

Для лучшаго утвержденія изложенныхъ на¬ 
ми выше выводовъ о первыхъ жилищахъ Славянъ 
въ Европѣ, равно какъ и лучшаго объясненія 
старобытности этого племени, его дѣяній, пере¬ 
селеній , нравовъ , обычаевъ , измѣненій языка, и 
ш. п., нужно осмотрѣть критическимъ взглядомъ 
и узнать главныя событія исторіи остальныхъ 
Европейскихъ племенъ , бывшихъ или внѣшними 
только сосѣдями Славянъ, или даже жившихъ сре¬ 
ди ихъ, и, такъ сказать, въ ихъ прародинѣ. Ког¬ 
да надлежащимъ показаніемъ мѣстъ и жилищъ 
каждаго племени, находившагося въ то время въ 
соприкосновеніи съ Славянами, доказано будешь 
вполнѣ, что эти иноязычные народы въ означен¬ 
ную нами эпоху нигдѣ дѣйствительно не занима¬ 
ли и не наполняли своими поселеніями земель и 
странъ, признанныхъ пами прародиной Славянъ, 
такъ, чтобы въ нихъ не было уже для Славянъ 
никакого мѣста, то возраженіе, которое съ 
этой стороны можно бы сдѣлать, и которое 
нѣсколько разъ предлагали, совершенно отстра¬ 
нится и уничтожится. Да и въ другомъ еще 
отношеніи исторія этихъ чуждыхъ народовъ 
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проливаешь много свѣша на Славянскія древ¬ 
ности , особенно потому, что древняя исто¬ 
рія сохранила намъ гораздо больше свѣдѣній о 
воинственныхъ народахъ , притѣснителяхъ , ка¬ 
ковы : Кельты , Сарматы и Германны , нежели 
о спокойныхъ и земледѣльческихъ , напр., Славя* 
не) а потому только при пособіи историче¬ 
скихъ свѣдѣній о дѣлахъ первыхъ можно разга¬ 
дывать такъ или иначе многое непонятное въ 
судьбѣ и перемѣнахъ, случившихся съ послѣд¬ 
ними. Кромѣ того, какъ уже было разъ сказано, 
съ одной стороны нравы , обычаи, религія, обра¬ 
зованность , общественное устройство, языкъ 
Сіавянъ , съ другой — остальныхъ племенъ, на¬ 
ходятся въ 'такой тѣсной связи, и еще въ 
глубокой древности столь многое въ атомъ слу¬ 
чаѣ переходило отъ одного къ другому, что , 
не зная исторіи тѣхъ чуждыхъ народовъ, не¬ 
льзя пріобрѣсти полныхъ свѣдѣній и о древно¬ 
стяхъ нашего собственнаго племени. По этой 
причинѣ мы предлагаемъ здѣсь сжагпбѳ обозрѣніе 
прочихъ племенъ и народовъ, бывшихъ въ обще¬ 
ніи въ извѣстное время съ древними Славянами, 
обращая особенно вниманіе на ихъ мѣсто житель¬ 
ства и исторію, довольствуясь выводами , сдѣ¬ 
ланными лучшими изслѣдователями нашего вѣка, - 

и найденными благоразумной критикой справедли¬ 
выми, и удерживаясь, сколько можно, отъ подроб¬ 
нѣйшаго розысканія и разсмотрѣнія предметовъ, 
сюда относящихся, какъ испринадлежащихъ къ 
нашей цѣли. Всѣ народы, сосѣдившіе или даже и 
жившіе вмѣстѣ съ древними Славянами въ вхъ 
землѣ въ отдаленнѣйшее время, ш. е. отъ 5 го 
спредъ Р. X. до 5го по Р. X. стол., могутъ, по 
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ихъ происхожденію и языку , раздѣлены быть на 
семь племенъ, именно : на племя ^киѳское * Чуд« 
ское или Финнское, Сарматское, Кельтское, Нѣ- 
мецкоѳ, Литовское и Ѳракійское. Первыя два 

принадлежатъ къ поколѣнію Сѣверному , т. е. 
Скиоы къ Монгольской у а Чудь къ Уральской его 
хѵЪгпви; прочія же всѣ относятся къ поколѣнію 
Индо-Европейскому , гл. <ѣ Сарматы къ Азіатской 
его половинѣ, вѣтви Ареитской, а Кельты, Нѣм- 
цы у Литовцы и Ѳракійцы къ половинѣ Европей¬ 
ской , къ различнымъ вѣтвямъ, какъ уже было 
кыше означено (§. 5.) и еще разъ ниже увидимъ. 
Итакъ мы скажемъ здѣсь коротко о нихъ въ 
слѣдующемъ порядкѣ. 

А. Поколѣніе Сѣверное . 

I, Вѣтвь Монгольская. 

1. Племя Скиѳское. 

II. Вѣтвь Уральская. 

1. Племя Западно-Чудское или Финнское. 

2. Племя Восточно-Чудское или собствен¬ 

но Уральское : Сгіалы , Скамары , Гуны , 
Сабиры. 

Б. Поколѣніе Индо-Европейское* 

I. Вѣтвь Ареитская. 

1. Племя Сарматское. 

II. ВЬтвь Кельто-Нѣмецкая. 

1. Племя Кельтское. 

2. Племя Нѣмецкое. 
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III. Вѣтвь Виндская. 

1. Племя Литовское. 

IV. Вѣтвь Ѳракійская. 

1. Племя Ѳракійское. 

§. 13. Народы племени Скиѳскаго . 

1. Историки трехъ послѣднихъ столѣтій такъ 
много рылись, изслѣдовали и писали о Скиоахъ , 
пародѣ нѣкогда сильномъ и знаменитомъ въ Азіи, 
а послѣ и въ Европѣ , на Черномъ морѣ, между 
Дономъ и Днѣпромъ , что тому , кто захочетъ 
вкратцѣ предложить намъ зрѣлые плоды ихъ 
столь усильныхъ и многочисленныхъ трудовъ , 
становится грустно , отъ опасенія , чтобы и 
ему , подобно Танталу и Данаидамъ, при полномъ 
довольствѣ, не пришлось бы терпѣть нужду и не 
отойти отъ яствъ съ тощимъ желудкомъ. И въ 
самомъ дѣлѣ, мнѣнія ученыхъ мужей объ этомъ 
народѣ до того несходны между собою, что , 
вѣроятно, пѣтъ двухъ изъ нихъ , выводы ко¬ 
торыхъ согласовались бы другъ сг. другомъ (1). 

( 1 ) Обозрѣніе древней литературы о Скиѳахъ см. въ 
ВиЫе Ьііег. бег ги$$І 5 сЬеп СсзсЬісЛіІе 5. і 53—ібЗ. Глав¬ 
нѣйшія сочиненія , относящіяся сюда , суть : ТЬ. 5- 
Вауегі ІЗс огі". еі ргі*сі$ 5 сбіЬ. ЗсуіЬагит іи Ер Оривс. 
асѣ ЬІ 5 І. ап I. На!. 1770 . 8 . — Вісіікогп ІІІ 5 І. апі. с Сг. 
I. р. 4о5 55 . — Г. \Ѵ. Вест з Егіаиі. б. ѵ. Негос!, иіні 
Рііп. §с§еЬ. Ве«сЬгсіЬ. бс$ аііеп 5 куіЬіеп$ іп беп 2 из. ги 
а1І§. \Ѵ. Н. III. іі. П. — П АпѵШе Ехаш. егіі. б’Иего- 
боіе виг се , ^^Гі1 гаррогіе сіе Іи 5суіЬіе , въ Мёт. бе 

1’Асаб. б. Ііі 5 сг. XXXV. 5/5 55 . — Г)е Оиі%пс$ М^іп. 
<іа«5 Іедиеі сп епігергепб сіе Лхег Іа 5І(иаІіоп бе сріеЦиез 
рецріез 5 суіЬс 5 , тамъ же 539 и слѣд. — Л. Ріпкегіол 
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А потому и мы здѣсь , оставляя въ сторонѣ 
всѣ эпш громады книгъ и сочиненій о Скиеахъ 
к Скиѳіи , накопившіяся въ новѣйшее время, 
и избравъ въ свои руководители знаменитаго 
Нпбура , намѣрены попытать счастія , нельзя ли 
пробраться къ самымъ чистымъ источникамъ 9 
къ свидѣтельствамъ современныхъ писателей, 
Геродота и Гиппократа, чтобы, такимъ об* 
разомъ, узнать отъ нихъ, кто такіе и гдѣ 
именно были собственно такъ называемые, на¬ 
стоящіе Скиѳы? Геродотъ лично посѣщалъ Грече¬ 
скія поселенія на Черномъ морѣ, имено Ольвію 
(хотя далѣе на сѣверо-востокъ не углублялся), у- 
зпалъ Скиѳовъ и говорилъ съ собственнымъ началъ» 
никомъ ихъ, Аріапиѳой (2), нарочно собиралъ вѣр¬ 
ныя свѣдѣнія какъ о нихъ, такъ и о другихъ окре¬ 
стныхъ народахъ. Свидѣтельство такого мужа , 

Віавегі» оп іЬе огі$іо ат) рго$геаа оГ іЬе Зсуііііапа ог 
СоіЫ ( аіс ). Ьоші. 1787. в. — МаппсгСз Вег Ріогсіеп 
й. Егсіе 1820. 8. 5 . іоо Я*. ЕеппеСз Сео$г. Буаіет 
йсз Негос), с* 4 . Л. 4°3 Я*, іп ВгсЛолѵ $. ІТпІегз. йЬ. с), 
аііе СсасЬ. ТЬ. II. игкі Сар. іо. 5 . 4^9 Я*. — ЛТее- 
гедѴ Ісіееп I. 879 & — Маііе- Вгип АЬгім с), вео^г. 
I* 5 . 6С & — Ьсіслѵеі Оріі ЗкуіЬіі Негосіоіа въ Егож . 
Рита ротоіе)вге $ео$г. 1 т Іо г. \Ѵаг*х. 181 4 - 8* — «Ум- 
голѵіескі 5 ІСЧІІ. росг. паг. віо ѵ ? 9 стр. 107 — 123 . — 
Лучшее изслѣдованіе о Сниѳахъ (но не о Сарматахъ') 
Б. Г. Нибура ІІпІегаисЬ. йЬ. <1. СезсЬ. с). 5куіЬ., Сеіеп 
ипс) Загтаіеп въ Егож . КІ. Ьіаіог. ЗсЬгШеп. Вокт. 1828. 
8. В4. I. 5 . 35 ч— Зд8. — Съ этвмъ надобно срав¬ 
нить А. Воскк Согриз іпаегірі Сгаесаг. Ѵо). II. Расс* I. 
БегоІ. 1ЙЗ2. Роі. ( Рага XI. Іішгірііопеі 5агтаііае р. 
8о—117 .). — Новѣйшее: К. Наіііп^з СеасЬ. с). 5 ку- 
іЬеп. Вегі. 18ЗЗ. 8. 

^2) Негоіоі . 1. IV. с. 76. — Объ Эксаипеѣ, на рѣкъ Гн- 
ланисѣ, Геродотъ говоритъ какъ очевидный свидѣ- 
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хоть и одного , гораздо больше значит, чѣмъ 
голоса позднѣйшихъ Греческихъ и Римскихъ пи¬ 
санъ , положимъ числомъ до тысячи, но нигдѣ 
невидѣвшихъ Скиѳовъ , а только говорившихъ о 
нихъ по слухамъ, и то невѣрнымъ. Геродотъ 
гналъ Скиѳовъ собственномъ опытомъ; позднѣй¬ 
шіе Греки и Римляне, особенно отъ 2го по бе 
стол. , знали лишь одно имя Скиѳовъ , и, си¬ 
дя дома, въ Греціи и Италіи , названіе это , 
по прекращеніи настоящихъ Скиѳовъ , навязыва¬ 
ли, по своей волѣ , то тому , то другому, вовсе 
неизвѣстному имъ по другимъ источникамъ, народу. 
Отъ такого ихъ невѣжества, впослѣдствіи, изъ 
вмени Скиѳовъ, равно какъ Сарматовъ и Кельтовъ, 
произошло настоящее Вавилонское смѣшеніе. 

2. Геродотъ описываетъ края около Ольвіи, 
отчетисто говоритъ о жилищахъ тогдашнихъ 
Скиѳовъ и довольно опредѣлительво означаетъ 
ихъ, слѣдуя въ этомъ устнымъ разсказамъ 
Ольвіопольцевъ и другихъ Греческихъ поселен¬ 
цевъ. Ольвіопольцы, безъ сомнѣнія, хорошо 
знали земли на Днѣпрѣ, Бугѣ и Днѣстрѣ, по 
которымъ привозились къ нимъ на торгъ купе¬ 
ческіе товары изъ самыхъ внутреннихъ странъ, 
хотя дальнѣйшіе сѣверо - западные края была 
имъ и неизвѣстны. Равнымъ образомъ проѣз¬ 
жали они , конечно , на востокъ , даже до гла¬ 
вной Орды на Дону., а оттуда, вѣроятно,-и 
до обильнаго золотомъ края, лежащаго въ шепе- 


шель. 1. IV. о. 52, 81. — Основательнѣе всѣхъ су¬ 
дитъ о заслугахъ Геродота для исторіи Дамшшнь 
Рог*сЬіш§еп Іхі. И. 8. і—а36. 
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решнемъ Оренбургѣ ; впрочемъ, кажется, больше 
всего съ тамошнимъ народомъ торговали Воспор- 

цы. Вь то время владѣнія Скиповъ, но Геродоту, 
простирались черезъ края, лежащіе на Черномъ 
морѣ , отъ впаденія Дона до устья Днѣстра, на 
сѣверъ же но рѣку Псёлъ, а оттуда до самыхъ 
истоковъ Буга и Днѣстра. Народы , обитавшіе 
на этомъ пространствѣ, принадлежали къ двум г» 
племенамъ : собственно такъ называемые Скиоы , 
и Скиоы земледѣльцы или оратаи. Собственно 
такъ называемые Скиѳы держались между Доном і. 
и Днѣпромъ, на равнинахъ, прилежащихъ къ Чер¬ 
ному морю, раздѣляясь на двѣ главныя орды или 
части , именуемыя Геродотомъ кочующими и 
царскими Скиолми. Скиоы кочующіе ( ѵо/ладья 
2кѵЭаі) скитались въ тон части Ногайски- 
Таврической степи, которая расшилаешея между 
нижнимъ Днѣпромъ и Таврическимъ полуостро¬ 
вомъ , проводя всю жизнь въ кочсваньЬ и вовсе 
не занимаясь земледѣліемъ ( 3 ). Скиоы царскіе 
() влбіХг/Іог 2къ$аі) , иначе — Золотая орда, счи¬ 
тавшіе прочихъ Скиоовъ хуже себя и какъ бы 
своими подданными , жили огнь кочующихъ далѣе 
па востокъ, въ пустыняхъ между Допцомь и До¬ 
номъ , до самаго Азовскаго залива и Таврическаго 
полуострова (4). Предѣловъ владѣній нхь на сѣ¬ 
верѣ нельзя означишь съ точностію, впрочемъ , 
кажется , они не простирались далѣе верховьевъ 
Донца (5). Между Донцемъ и Дономъ находилось 

(3) НсгоЛоі . 1. IV. іу, 56. 

С4) Лег 0(101 1. IV. 20. 

(5) Скиѳскіе курганы, говоритъ Кбппенъ, нигдѣ не попада¬ 
ются внѣ предѣловъ Геродошовой Скиѳіи. Такіе курганы, 

II 
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главное мѣстопребываніе Скиѳскихъ царей, отъ чего 
и вся эта страна ихъ получила названіе царскаго 
мѣстопребыванія ( ха хаХеб/игѵа рабіХуіа ) ; гро- 
бы^же_([м„огилыХ дарей были въ краѣ, называемомъ 
Геррусъ (Оеггішз, /Ѵ/5/5ог), на предѣлахъ Сквѳовъ 
кочующихъ и земледѣльческихъ, т. е., по розыска- 
ніямъ Потоцкаго (6), пониже послѣдняго Днѣп¬ 
ровскаго ^дорога (водопада), гдѣ и теперь еще 
можно ихъ видѣть. Поэтому , теперешняя вели¬ 
кая. Ногайско-Таврическая степь , простирающая¬ 
ся отъ нижнаго Дона къ нижнему Днѣпру, черезъ 
Азовское и Черноморское побережье , была мѣс¬ 
томъ обитанія собственно такъ называемыхъ, 
коренныхъ или настоящихъ Скиѳовъ. Ненастоя¬ 
щіе , или землепашцы , оратаи , Скиѳы , жили 
далѣе на сѣверъ отъ первыхъ, въ окрестно¬ 
стяхъ Днѣпра , до истоковъ Буга и Днѣстра , и 
еще далѣе. Геродотъ въ различныхъ мѣстахъ на¬ 
зываетъ ихъ двумя именами , ш. е., Скиоами 
рольниками, и Скиоами оратаями, Скиѳы роль- 
пики (2нъ$аі у$а>руоі) 9 по словамъ его, обитали 
на сѣверо-западъ отъ Скиѳовъ кочующихъ , начи¬ 
ная отъ впаденія рѣчки Пантикапеи или нынѣ¬ 
шнихъ Конскихъ водъ близъ Днѣпра , вверхъ въ 
ширину на 3 , а длину на 10 дней пути. Судя 
по этому измѣренію , можно догадываться , что 
жилища ихъ простирались на сѣверъ по нывѣш- 


самые сѣверные, Копленъ нашелъ близъ города Обояпа 
(Курской губ., па Псёлѣ , не въ дальнемъ разстояніи 
отъ верховьевъ Донца), что также согласно съ пре¬ 
дѣлами Скиѳовъ землепашцевъ , предложенными нами 
(примъч. 7.) Кдрраі Кші8І и. А Іи р, 5. 

(6) РоіосНі АгсЬеоІ, Аііаз, 8 , Р« і8а5. ГоІ. а. 
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нюю рѣку Пселъ (7). Родственные имъ> Ски- 
ѳы оратаи ( 2*ѵ$аі (іротіцре*), занимали внут-* 
ренте края отъ нижняго Днепра до истоковъ 
Буга и Днѣстра (8). Этотъ пародъ, занимав* 
шійся земледѣліемъ и произращеніемъ разныхъ 
плодовъ , велъ значительную торговлю съ окре* 
сотыми народами м , бе.оыомнІаі> # .былъ иыа- 
го^^не- Скиѳскаго^ но ^ по всей вѣроятности , 
Слав шскаго плем^и*^ По крайней мѣрѣ жила 1 
его точь вточь совпадаютъ съ жилищами , при- '] 
знаниыми нами выше прародииой древнихъ Сла- : 
вяиъ. Вѣроятно , настоящіе Скиеы , покоривъ ' 


( 7 ) НсгоА. I. IV. с. іЯ, 55. Въ этомъ пунктѣ * очень 
разногдасятъ толкователя. Мавнерт (ІЧогб. ЕпІ« 
жаЗ) мѣру эту ограничиваешь пространствомъ отъ 
устья Днѣпра по его пороги , ио совершенно ошибоч¬ 
но у что каждый , читавшій со вниманіемъ Геродота , 
можетъ замѣтишь. Онъ же явно помѣщаетъ Скиеовъ 
землепашцевъ (рольниковъ) на сѣверъ отъ Скиеовъ ко¬ 
чующихъ и рѣки Понтикапен (.Конскихъ водъ), на 
предѣлахъ коихъ, въ странѣ Геррусъ, находилась мо¬ 
гилы Скиѳскихъ царей. Кромѣ того , ниже на югъ ле¬ 
житъ степь, въ которой никогда не было земледѣліе. 
Рейхардъ ( НегіЬа Бсі. XI НП. I. 5. 3. & ) полагаетъ* 
круглымъ числомъ 21 деиь пути, догадываясь, что 
Геродотъ въ гл. 53 говоритъ объ одной (11), а въ 
гл. 18 о другой (10 дн.) мѣрѣ, кои обѣ должно сое¬ 
динишь вмѣстѣ. Потому оиъ жилища Скаѳовъ земле¬ 
пашцевъ (рольниковъ) помѣщаетъ въ окрестностяхъ 
Диѣпра, отъ Смоленска до пороговъ этой рѣки, въ губб. 
.Могилевской, Черниговской , Кіевской, Полтавской , 
Херсонской и Екатеринославской. — Наше опредѣле¬ 
ніе, кажется, гораздо основательнѣе. Конечно, на сѣ¬ 
веро-западѣ, по самый Смоленскъ, могли жить оратаи 
и ролышки ; но, не надобно забывать, что Геродотъ 
говоритъ только собственно о подданныхъ Скиеовъ. 

(8) ИсгоАои I. IV. с. ^ «я* ;* 

II* 
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и поработите ихъ себѣ , составляли у нихъ родъ 
дворянства и господъ (9), Жаль , что Геродотъ 
не 'Сохранилъ намъ ихъ собственнаго , домашняго 
имени. Ольвіопольскіе Греки называли ихъ Бори- 
сѳенеитами (ВогувіЬепеііае , Вор*6$€ггітяі) , что 
служитъ намъ новымъ доказательствомъ Славянска¬ 
го происхожденія этихъ людей , потому что на¬ 
званіе рѣки Борисовна (Бор и с гае на , т. е. , Бере- 
сгаина , сравв. §« 22. N. 3.) , мы признаемъ чи- 
сгао-Славянскимъ. Южная отрасль этихъ Скиѳовъ- 
оратаевъ , обита вигахъ около средняго Буга, на¬ 
зывалась Алаэонами (Аіахопі , 'ЛкаЪоѵъ*). На са¬ 
момъ же приморьѣ находились города, наполнен¬ 
ные Греческими поселенцами, а около нихъ смѣ¬ 
шанные Греки , называемые Каллипидами (КаШ- 
рісіае, КлХкіжібаі) (10). Въ Буджакѣ или въ ны¬ 
нѣшней Бессарабіи не было никакихъ Скиѳовъ, 
хотя , вѣроятно, и тамошній народъ (Гето-Ѳра- 
кійскдго племени?) платилъ имъ даны 

3. О происхожденіи Скиѳовъ знаемъ павѣр- 
ное пю только, что они пришли въ Европу изъ 
Азіи.. Понтійскіе Треки говорили , что они, 
прогнанные Массагетами за Араксъ (11), сами 


( 9 ) ЯиЬнНгщ Шіега. ѴіЬ. Л. ЗкуіЬ. въ егоже Кк Ьіві. 5сЬг. 
I. 5. Збо. КНіег ѴогЬаИе 8 . Зіб и сдѣд. ВоескН Согр. 
ігисг. Огасе. ѴоІ. II. Р. I. р. но. Всѣ эшя изслѣдова¬ 
тели признаютъ ихъ народомъ, совсѣмъ отличнымъ ошъ 
Скиѳовъ, хотя не одинакихъ мыслей объ его племен¬ 
номъ сродствѣ. 

(10) ИегоЛоі. 1. IV* с. 17 . МіхЬеІІеш (Мі&ік\тіѵй 5 У ) на¬ 
зываются на памятникѣ, воздвигнутомъ въ честь Про- 
тогепесу. 

(И) По однимъ Волга, а по другимъ Оксъ: слово же 
Араксъ первоначально означало всякую большую рѣку. 
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ударили потомъ на Кшммеріянъ (12); но Геродотъ 
принимаешь истиннымъ только то > что ош вторг¬ 
лись въ Европу изъ верхней Азіи. А потому мы 
думаемъ , что вѣрнѣйшее извѣстіе объ ихъ древ¬ 
нихъ жилищахъ сохранилъ вамъ Аристей (ж. о*. 
540 г* до Р, X.), посѣщавшій» безъ сомнѣнія, и 
самъ Черноморскихъ Грековъ, говоря > чшо наро¬ 
ды > на сѣверогвостокѣ, въ теперешнемъ Орен¬ 
бургѣ, одинъ другаго тѣснили далѣе и далѣе впе¬ 
редъ , Аримаспы Исседоновъ, Исседоиы Скиѳовъ , 
а эти Киммеріянъ (13). Времени прибытія ихъ 
въ Европу нельзя съ точностію означить. Греки 
уже послѣ ихъ поселились на Черномъ морѣ, Истръ 
основанъ бы.гь по паденіи Ассирійской монархіи 
(ок. 610 до Р. X.) у Одеть при Асшіагѣ (ок* 556), 
и дг. д. (14): слѣдовательно они ничего не мог¬ 
ли узнать истиннаго а прибытіи Скиѳовъ, а по¬ 
тому и не полагали никакого различія между 


(12) Псгоіоі 1* IV. с% и. Сравн. Віоіог. II. 43 и др. 

(13) НегоАоі 1. IV. с. іЗ. — Лучшимъ доказатель¬ 
ствомъ прибытія Скиѳовъ черезъ Уралъ изъ Азіи въ 
Европу служатъ остатки ихъ, поселившіеся у подно¬ 
жія Урала, о коихъ Геродотъ говоритъ въ кв. IV. гл. 
22 .; кронъ того положеніе и величина кургановъ, всъ- 
ми вообще признаваемыхъ Скиѳскими. Курганы эти , 
отличные отъ кургановъ Сарматскихъ "и собственно 
такъ называемыхъ могилъ, пишутся отдълыю изъ 
самой Сибири на всемъ пространствъ губб. Пензен¬ 
ской н Саратовской , къ ръкамъ Манычу, .Кумъ, Донцу 
в Диъпру. 2*ѵіск въ Баграі. ІаЬгЬ. сі. Ьіі. і855. 5. 

я84* 

(14) ІѴіеЬикг КІ. ЪізЦ 5сЬг. I. 5. 565. Впрочемъ Ольвія 
уже ок. 655 до Р. X. основана, а по другимъ, только 
возобновлена была Милетцами. Коррсп МасЬг. у. еіп. 
АііегіЬ. \Ѵіеіі і8зЗ. 8. 5. 6. 
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временемъ изгнанія КиммеріяпЪ Скиѳами и впаде¬ 
ніемъ ихъ въ Мидію. Въ стихѣ, приписанномъЭра- 
тосѳеномъ (196 до Р. X.) Гезіоду (ок. 900 до Г. X.): 
(АІЫожм'Ліуѵае х ? ^61 2кѵ$а* ІптулоХуоѵ г) (15)^ 
въ первый разъ упоминаются Скиѳы конедойцы 
между другими народами, обитающими на оконеч¬ 
ности земли. Съ этого времени Греки почитали 
Скиѳовъ народомъ самымъ сѣвернымъ. Что касается 
до того , были ли извѣстны Скиѳы Гомеру , то 
объ эіпомъ древніе Греки не всѣ одинаковаго мнѣ* 
ніл (16). Впрочемъ Пиндаръ и Эсхилъ упомина¬ 
ютъ уже ихъ имя (17). Новѣйшіе изслѣдователи 
прибытіе Скиѳовъ въ Европу обыкновенно пола¬ 
гаютъ 700—650 предъ Р. X., но совершенно 
несправедливо. Геродотъ говоритъ, что Киммерія- 
не, гонимые Скиѳами, пустились по берегу Черна¬ 
го моря въ Колхиду , оттуда переправились че¬ 
резъ рѣку Галисъ, и прибыли въ Малую Азію. Но 
Нибуръ (18) и др. думаютъ, что Геродотъ тутъ 
ошибся, будучи вовлеченъ въ это остатками Ким¬ 
мерійскихъ городовъ и крѣпостей на Воспорѣ и 
ихъ позднѣйшими жилищами въ Синопѣ , и что 
они шли на западъ черезъ Дунай и Ѳракію. Дока¬ 
зательствомъ тому служатъ могилы Киммерій¬ 
скихъ царей, павшихъ въ послѣдней битвѣ'съ 
Скиѳами , находящіяся , по словамъ самаго Геро- 


(15) По исправленію Нибура въ К1. Іті. 5сЬг. I. р. 565. 
8ігаЪо 1. VII. р. Зоо, Зоі , Зоз. Шегі'з А. Сеодг. 
IV- 6. 

(16) Икегіз 1. с. 

( 17 ) 8с1юІ . >АгЫорк. Аѵ. ѵ. 936 . Рга$т. есі. Деупе р. 
ізб. б* ігаЬо 1 . VII. р. Зоі. 

(1 8 ) АГіеЬикг К1. ЬЫ. 5сЪг. I. 366 —З 67 . 
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дота, на рѣкѣ Тирасѣ (19). Эти Квммеріяне бы* 
ли тоже конедойцы и также кочевали , а повоз¬ 
ки , находившіяся въ Кастрѣ (20) , составляли , 

безъ сомнѣнія , ихъ жилища въ степяхъ. Нѣко¬ 
торые изъ новѣйшихъ , именно Маннертъ , безъ 
всякаго основанія , объявили ихъ одноплеменника¬ 
ми Кимвровъ и предками Германцевъ, между тѣмъ 
какъ они, подобно Скиоамъ , по всему праву , мо¬ 
гутъ быть причислены къ великому Сѣверному 
поколѣнію (21). Кажется , что въ Гомеровой 
Иліадѣ, подъ словомъ ГХантофауоі (млекоѣды) ра¬ 
зумѣются эти Киммерія не. Безъ сомнѣнія удале¬ 
ніе Киммеріянъ въ Азію было причиною, что 
нѣкоторые Ѳракійскіе народы, именно Мизы, Ви- 
ѳипм , Треры и др., перешли изъ Европы въ 
Азію. Гомеръ еще никакихъ Мизовъ не знаетъ въ 
Азіи. — Всѣ извѣстія , оставленныя знамени¬ 
тымъ опіцемъ исторіи о Скиопхъ , весьма важны 
для пасъ . Скиоы , — говоритъ онъ , — называ¬ 
ли сами себя Сколотами ( 2но\огоі ) , а Скиоами 
(2нѵЭаі) (22) нмеиовали ихъ только одни Гре¬ 
ческіе поселенцы на ІІонпіѣ. Напротивъ того 
у Персовъ они извѣешны были подъ именемъ Са- 


(19) Исгосіоі . 1 . IV. с. іі« 

(ао) СаШтасІі. II. іп Біав. ѵ. 207 * ІѴіеЬикг КІ. ЬіЛ. 
5сЬг. 1. З67. 

(аі) №сЪиНг. I. ЗС7—368. Восск/і Согр. Імсг. Сгдсс. 
Ѵоі. II. Разе. I. р. 85. 

(22) Пегосіоі. I. IV. с. С. Сколотами назывались, — го¬ 
ворить онъ, — по своемъ царѣ, котораго Юстинъ 
(II. 4.) именуетъ Сколопитом ь (Бсоіорііін) ; по вѣро¬ 
ятно это скорѣе было наоборотъ, потому что слово 
Сколотивъ, значитъ у Скиеовъ господинъ. Сравп» 

К 7. 
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ковъ (2аног) (23). Изъ отдѣльныхъ Скиѳскихъ наро¬ 
довъ Геродотъ явно упоминаетъ только о Катіа- 
рахъ, Траспіяхь , Пара латахъ и Лвхатахъ (24). 

4. Геродотъ упоминаетъ о двухъ только 
событіяхъ, принадлежащихъ собственно къ исто¬ 
ріи Скиѳовъ: о впаденіи ихъ въ Мидію и покоре¬ 
ніи Азіи по Египетъ, и о походѣ на нихъ Да¬ 
рія (25). Извѣстіе его о впаденіи ихъ въ южную 
Азію (26) подтверждаютъ всеобщее преданіе въ 
Азіи, названія нѣкоторыхъ городовъ, напр., Ски- 
ѳополиса въ Сиріи, и свидѣтельства позднѣйшихъ 
писателей, хотя они въ кой-какихъ неважныхъ 
обстоятельствахъ и удаляются отъ Геродота. 
По этимъ извѣстіямъ Скиѳскій царь, Мадіесъ, 
сынъ Пропюѳія, пробрался черезъ уще*іья Кавказ¬ 
скихъ горъ во внутреннюю Азію , завоевалъ и 
опустошилъ Малую Азію, плѣнилъ и ограбилъ 


(23) Лсгосіоі. I. VII. с. 64. Сравп. РІІп. Н. N. 1. VI. с. 
17 . § 5о. ІЛіга зипі ЗсуіЬагит рориіі. Регзае Шоз Засаз 
іп ипіѵегзит аррсііаѵеге а ргохіта $еп(е, апіЦиі Агат асов. 
Зс>іЬае ірз» Регзае СЬогзагоз, еі Саисашт топіет Сгои- 
сазпт Ьос езі г.іѵе саікіісіит. Саки , довольно часто 
упоминаемые въ древыей исторіи, жили въ нынѣшней 
Малой Бухарін или собсшвенте въ Китайскомъ Тур¬ 
кестанѣ. О кшхъ сравн. Всск'з ДіѴеІІ - и. Ѵб 1 іег§езсЬ. 
I. 655. 

(24) ШгоЛоі. К IV. с. 6. 

(25) Гораздо менѣе замѣчательно для насъ извѣстіе 
его о третьемъ событіи, т. е., о безвременномъ 
удаленіи Скиѳскаго царя, Скилеса къ Сишалкесу, царю 
Одрисовъ, отъ наступающей бури и своего брата, 
случившейся незадолго до начатія Пелопонесской войны 
(431). НегоЛоі . )• IV. с. 8о. 

(26) Иегосіоі. 1. IV. с. іі. I. юЗ. 


ОідійгесІ Ьу Слсю^іе 



169 


Сирію и Палестину по Египетъ, а царей Мидій* 
ска го и Фригійскаго сдѣлалъ своими дааашсаии. 
Это случилось , по вычиелепію новѣйшихъ , ок. 
633 предъ Р. X, а господство Скиеовъ падь 
этою частію Азіи продолжалось болѣе 28 лѣтъ. 
Напослѣдокъ, Мидяне, покоренные ими, пе могли 
далѣе сносишь разбойничества и мученій Скиеовъ, 
и освободились отъ нихъ по образцу, обыкновенно* 
му у Восточныхъ народовъ, а у нас» предложен* 
ному только въ Германіи (Гер. 939) , Сициліи н 
Парижѣ, гл. е. , пригласивъ лучшихъ изъ нихъ 
къ себѣ на пиръ, и напоивъ, перебили, а осталь¬ 
ныхъ прогнали за Кавказъ. Во время пребыванія 
своего въ Мидіи Скием заимствовали многія Ми* 
дійскія слова, хотя эти слова хорошо могутъ быть 
объяснены, какъ покажемъ ниже , сосѣдствомъ и 
смѣшеніемъ Скиеовъ съ Сариатами , народомъ 
Мидо-Персидскимъ. Что касается до Даріена по¬ 
хода , то Геродотъ о немъ разсказываетъ нѣ¬ 
сколько баснословно ; но этому нечего удивлять¬ 
ся , вспомнивъ, что онъ устныя извѣстія о 
томъ походѣ собиралъ спустя 60 лѣтъ, извѣ¬ 
стія, которыя тогда не были уже чисты и 
вѣрны. По Ктезію, которому въ этомъ нельзя 
не повѣрить (27), Скиѳы, подобно Готамъ во время 
Римскихъ императоровъ, частными своими втор¬ 
женіями ужасно опустошала сѣверное побережье 
Малой Азіи. Каппадокійскій намѣстникъ, сдѣлав¬ 
ши , по повелѣнію Дарія, нападеніе на Скиеовъ , 
многихъ изъ пнхъ разбилъ и плѣнилъ; Скноскій 
царь > но этому случаю, писалъ ругательное 

* 'к 

(27) &сНіомг'і ІІеЬт»' і СезсЬ. <1. аііеп \ѴеІі I. &. 
збо. Апш. I. 
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письмо къ Дарію , кбшорымъ к побудилъ его къ 
войвѣ. Дарій , желая отмстишь этимъ ваха* 
ламъ ж защитить свбю честь, двинулся че¬ 
резъ Ѳракію и Дунай въ Скиѳію въ 513 г. до 
Р. X. , но ничего особеннаго не сдѣла.гь. Нельзя 
опредѣлить , какъ далеко проникъ онъ въ Скиѳію. 
Геродотъ увѣряетъ, будто бы онъ прошелъ за 
Донъ, но это совсѣмъ несправедливо; позднѣй¬ 
шіе писатели , напр. , Страбонъ и др. (28) , ду¬ 
мали , что онъ доходилъ только до Днѣстра , но 
этого уже слиткомъ мало. Вообще, всѣ уси¬ 
лія доискаться правды въ этомъ баснословномъ 
сказаніи Геродота , оставались по сю пору тще¬ 
тными (29). т 

(28) &ігаЬо VII. р. 5о5. 

(29) Рейяардь , въ разсуждевіи: Бее Багіш ГеІсЬид іт 
Ьапсіе <іег &ку(Ьеп, НегіЬа Ы. XI. НіѴ. I. 5. 3—8і, и 
на картѣ ОгЬ. апЬ ТаЬ. XIII, такъ изображаетъ походъ 
Дарія: Дарій шелъ отъ нижняго Днѣпра къ устью 
Дона, оттуда порѣчьемъ Дона и Волги до поворота 
послѣдней при впаденіи Самары, потомъ па сѣверъ 
черезъ извилины Оки у Касимова (гдѣ помѣщаетъ онъ 
Сазіеііа Багіі !) до Ильменскаго озера, далѣе па юго- 
западъ черезъ окрестности Вильны и Пинска, къ 
верхнему Бугу у Пикова, и, наконецъ, внизъ къ устью 
Дцѣпра и Дуная* Совершеніе такого огромнаго похода 
въ два мѣсяца могъ выдумать только какой-нибудь 
пламенный поэтъ въ своемъ романѣ, но царь Персид¬ 
скій съ 700,000 войска отнюдь не въ состояніи былъ 
сдѣлать этого/ Не много лучше походъ этотъ оз¬ 
начаетъ Клапротъ въ ТаЫеаих Ьізіслг. бе ГА«іе р. — 
о5 и на картѣ N о. именно: отъ Днѣпра почти кѣ 
устью Дона , отсюда черезъ Донъ при впаденіи Хо¬ 
пра къ Волхов у Саратова, потомъ Назадъ черезъ Донъ 
У Вороиежа , далѣе мимо Чернигова , черезъ Днѣпръ и 
Прилетъ вверхъ по ихъ теченію, а оттуда до .самыхъ 
Карпатъ у Каменца и Хотина, н потомъ внизъ къ 
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5. Кажется, во время пребыванія Геродо- 
та на Эвксинскомъ берегу всѣ Скиѳы завасіін 
отъ Царской орды между Донцемъ и Дономъ. 
Впрочемъ , такое общеніе и соединеніе разныхъ 
полчищъ подъ властію одного вождя, сколько ми 
знаемъ изъ другихъ источниковъ, никогда не бы¬ 
ло продолжительно у народовъ племени Монголъ» 
скат. При Ѳукидидѣ (424 пр. Р. X.) владѣнія 
Скиѳовъ уже распалась и раздробились на нѣсколь¬ 
ко мѣлкихъ частей; потому Греческія поселе¬ 
нія , помощію многихъ подарковъ и взносомъ 
значительной подати , могли долгое время полъ* 
зоваться нѣкотораго рода независимостію, а 
внутри управляться собственными своими зако¬ 
нами , находясь подъ защитою удѣльныхъ ( част¬ 
ныхъ) Скиѳскихъ Хановъ. Но вскорѣ потомъ на¬ 
хлынула съ запада новая , неожиданная бѣда на 
Скиѳовъ, и ускорила ихъ конечное паденіе. Коль» 
ты , пробравшись 350—336 предъ Р. X. въ Ил- 
лприкъ, Мезію и Ѳракію , произведи многолѣт¬ 
нею войною неслыханныя жестокости въ этѣхъ 
земляхъ, и были причиною переселенія не толь¬ 
ко Славянскихъ народовъ изъ по-Дуяайскнхъ кра¬ 
евъ за Карпаты, но и Трибалловъ въ Мезію, а 
Гетовъ въ Дакію. Древняя исторія молчитъ 
о перемѣнахъ , которыя , по всему вѣроятію , 
произошли въ управленіи и господствѣ Скиѳовъ 
отъ размноженія Славянъ за Карпатами; иапро- 

Истру. Эііхвамдоео (въ Юогра(. ЛаЬгЬ. <). ЬН. 18 З 7 . 8 . 
3—16) мнѣніе, будто бы Дарій доходилъ только до 
окрестностей Пинскихъ, ничтожно я вовсе недоказа¬ 
тельно. — Основательнѣе всѣхъ разсуждаетъ объ 
этомъ предметѣ Дамманнь ЕогзсЬипд. II. 8 . ізд— 
164 . — Сравіі. и НіеЪикг К 1 . Ьи(. 8сЬг. I. З 72 . 
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шивъ о нападеніи Гегаовъ на Скиѳовъ, какъ а 
дѣлѣ ближайшемъ и доступнѣйшемъ, Греческіе 
писатели больше толкуютъ. Въ Дакіи еще до 
вгаого обитала І'етскіе народы , платившіе , ка¬ 
жется , отчасти дань Ск поэмъ, по крайней мѣрѣ 
жившіе въ окрестностяхъ Прута. Когда же прн- 
шли къ нимъ ихъ единоплеменники изъ Мезіи, 
то она , умножившись н соединясь такимъ обра¬ 
зомъ , начали нападать вооруженной рукой на 
Скиѳовъ, въ то время уже распавшихся на неболь¬ 
шія толпы. Около 340 г. до Р. X. упоминается 
слабый , незначительный Скиѳскій князь , Ате- 
асъ (30). Нѣсколько позднѣе , 313 г. , читаемъ о 
независимыхъ Скиѳахъ, соединенныхъ съ Ѳракія- 
нами, и помогавшихъ Истрянамъ противъ Лизи* 
маха (31). Это, безъ сомнѣнія , были остатки 
древнихъ Днѣпровскихъ Скиѳовъ, скитавшихся 
гдѣ-нибудь въ степяхъ нынѣшняго Буджака или 
Бессарабіи. Спустя 20 лѣтъ, 293 г. до Р. X., 
Лиэимахъ, царь Македонскій, захваченъ былъ со 
всѣмъ своимъ войскомъ между Исшромъ и Тира» 
сомъ., въ степи, называвшейся Гстской, от¬ 
нюдь же не Скиѳской (32). Вѣроятно тогда же 
Геты раздвинули своп владѣнія довольно далеко 
на востокъ, хотя нельзя основательно доказать , 
чтобы, такъ называемое. Ѳракійское царство, 
находившееся въ Гилейскомь поморьѣ (33), бы.ю 


(30) Іаіііпиз IX. а. ЗігаЬо VII. р. Зо/. 

(31) ЮіоЛог. XIX. 7 3. 

(32) $ігаЬо VII. Зо5, Зоб. 

(33) Этого мнѣнія держался Нибуръ; впрочемъ про¬ 
тивъ него говорятъ многія важныя свидѣтельства, о 
чемъ см. ВоескН Согр. Іпзсг. $гаес. Ѵоі. II. Р. і. р. 84., 
и сравн. § 16. N 3. § 20. N 3. 
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собственно Готское. Такимъ образомъ, хотя гос¬ 
подство западныхъ Скиѳовъ , между Днѣпромъ и 
Днѣстромъ , н не прекратилось вовсе, однако же 
значительно было стѣснено и уменьшено. Около. 
218—201 появились въ верхнихъ окрестностяхъ 
Днѣстра и Буга Галаты или Кельты, без» со¬ 
мнѣнія , родственные Кельтскимъ Бастарнамъ 
или даже одинъ и тотъ же съ ними народъ, пу- 
спюшившій окружныя земли и угрожавшій столько 
же истребленіемъ Греческимъ поселеніямъ на 
Эвксинѣ , сколько и восточнымъ Скиѳажь. Эти 
восточные Скиѳы , вѣроятно, были тѣ 2хѵЭви , 
о которыхъ упоминается въ Прогаогеяесовой 
надписи ок. 218—201 предъ Г. X., и которые 
грозили собой Ольвія. Они , и соединенные съ 
ними Ѳнеамашы и Савдараты, хотѣли для то¬ 
го овладѣть Ольвіей, чтобы въ ней охранять 
себя отъ Галатовъ; отсюда видно, сколь они 
были тогда слабы (34). Между тѣмъ въ даль¬ 
нѣйшихъ сѣверо • восточныхъ странахъ власть 
Скиѳовъ все еще продолжалась, гдѣ упоминается 
о князькѣ ихъ Агарѣ (ок. 325 предъ Р. X.), къ 
коему ушелъ Воспорскій царь, Первсадъ I, братъ 
Сатировъ (по Нибуру — сынъ) (35). Но вскорѣ 
и ихъ одолѣли Савромагаы или Сарматы , мало 
помалу , все далѣе и далѣе подвигавшіеся черезъ 


(34) ОІЬізсЬоа РкрЬйгаа , Ь. ѵ. Корреп. ЛѴіео і 8 зб. 8 . 
КдНІег 2ѵеі АиГасЬг. с1.5іа<Й ОІЬіа. 5. Реі. і 8 аа. 8 . 
ВоескН Согр. іпег. дгаес. У. II. Р. і. р. ну—іа 5. 

(35) ПЫог. XX. а4. 

(36) НиЛзоп Сео 0 г. $г. тіо. I. Зо. Поправку текста 
см. Ж сЬикг кі. Ьізі. 5сЬг. I. 58а. Впрочемъ Аисіог 
Цірросгаіісиа сіе аёге , асціа еіс. (р. 391 Роё*.) упоми¬ 
наетъ уже здѣсь кой о чемъ древнѣйшемъ Сшіакса. 


Оідііііесі Ьу 



174 


Донъ изъ Азіи въ Европу. Нельзя съ точностію 
указать л*ремени покоренія Скиѳовъ Сарматами. 
Теродотъ еще за Дономъ , въ Азіи, зналъ Сарма¬ 
товъ , Скилаксъ же (36) и Эфоръ — уже на пра¬ 
вомъ или западномъ -берегѣ Дона. Изъ войны сы¬ 
новей Перисада I го открывается , что въ ту 
пору , 311 г. до Г. X., жилища Готовъ и Сар¬ 
матовъ , отдѣленныхъ Скиѳами, еще не соприка¬ 
сались между собою (37). Между 218 и 201 г. 
въ землѣ Царскихъ Скиѳовъ правилъ СетаФарнъ 
(ЗаеІарЬагпез) , кажется, Царь Саіевъ, бывшихъ 3 
по всему вѣроятію, вѣтвью Сарматовъ , кото¬ 
рому Ольвіопольцы давали дары и платили по¬ 
дашь (38). Позднѣе, ок. 94 г. пр. Р. X., находимъ 
между Днѣпромъ и Дономъ Роксоланъ, народъ 
Сарматскій, помогающихъ Скилурикамъ, Скиѳ¬ 
скимъ князькамъ, противъ Митридата VI, Эвпа- 
тора, Понтійскаго царя (39). Палакъ (Раіасиз) 
и пятьдесятъ братьевъ его , сыновей. Скилура, 
все еще у Страбона называются Скиѳами, но 
вѣроятно, по ошибкѣ , потому что тогда и Та¬ 
вры слыли Скиѳами. Кажется , одни только Ага¬ 
ры , умѣвшіе лѣчить отъ укушенія змѣй , были 
истинные Скиеы ( 40 ). Около 60—55 предъ 
Р. X. Геты овладѣли Ольвіей и другими Грече¬ 
скими поселеніями на Чѳрноморьѣ ; скоро потомъ 
показались Сарматы въ равнинахъ между Днѣп¬ 
ромъ и Дунаемъ. . Овидій (ок. 1 -—17 по Р. X.) , 

(37) Юіоіог. XX. 22. 

(38) Ольвійскій памятникъ, воздвигнутый въ честь Про- 
тогенесу, см. у Кёппена , Кёлера и Бёка (5.117—125). 
Сравн. ВоесК$ 5. 84. 

<39) ЗігаЬѳ 1. VII. с. 3. * 

(40) Арріап . МііЬгісі. 88 * • . 
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жившій въ изгнаніи въ Томахъ (нынѣшнемъ 
Ма н капѣ па Черномъ форѣ), не зплтъ другихъ 
народовъ за Дунаемъ , кромѣ Сарматовъ - Языговъ. 
Страбонъ, хотя и позднѣе, но черпавшій изъ 
древнихъ источниковъ > все еще помѣщаетъ Ти- 
])егетовъ на Днѣстрѣ, а Сарматокъ - Языговъ за 
Бугомъ (Гигіаписомъ) , хоть первые давно ужо 
были вытѣснены оттуда послѣдними. Діонъ 
Хризостомъ , очевидный свидѣтель, хорошо от¬ 
личавшій Скиѳовъ отъ Сарматовъ , былъ по¬ 
слѣдній , оставившій намъ достовѣрпыд извѣ¬ 
стія о СкиоаХъ въ окрестностяхъ нижняго Днѣ¬ 
пра. Во время пребыванія его въ Ольвіи (81 — 
90 по Р. X.) Скиоы , вмѣстѣ съ Сарматами , ко¬ 
чевали на Черноморьѣ , безпокоя Греческія посе¬ 
ленія , и нигдѣ не имѣя постоянныхъ жилищъ, 
по вытѣсняя одни другихъ изъ этихъ тучныхъ 
пажитей (41). Вѣроятно, спустя немного по¬ 
томъ, эти остатки Скиоовъ были частію истре¬ 
блены Сарматами , частію прогнаны назадъ въ 
Азію , или же , наконецъ , совершенно слились съ 
Сарматами , коихъ нравы и языкъ многіе уже 
прежде приняли. Л потому слѣдующее извѣ¬ 
стіе Плинія справедливо: „ЗсуіЬагит потей 
і^ие ^иа^ис Ігапзіі (Нибуръ поправляетъ Ігап- 
зііі) іп Заппаіаз аЦие Сегтапоз , пес аіііз ргізса 
іііа сіигаѵіі арреііаііо , ^иат ^иі ехігеті депііит 
Ьагит ідпоіі ргоре сеіегіз люгІаІіЬиз сіедипі (і2). 4 * 
Хотя настоящіе Скиоы исчезли въ Европѣ, одна¬ 
ко имя ихъ впослѣдствіи сдѣлалось любимой по- 


(41) Віо Скгиоіі. Ог. ВогубіЬ. XXXVI. р. 76 , Ві. Т. 
II. ссі• Ііеізк. Сраоп. Восск/і ѴоІ. И. Гоі. I. р. 83. 

(42) Рііпт И. N. 1. IV. с. іа. § Ві. 
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брякушкой Греческихъ и Гимскихъ писателей, 
которое они, къ невознаградимой потерѣ древней 
исторіи , частію по шевѣдѣнію , нерадѣнію, а ча¬ 
стію по испорченному вкусу я во зло употребляе¬ 
мой учености , навязывали почти' всѣмъ чужимъ, 
извѣстнымъ и неизвѣстнымъ , народамъ , являв¬ 
шимся на Сѣверѣ отъ 1 го до самаго 12 го вѣка 
по Р. X. Не такъ поступилъ осторожный и раз¬ 
судительный Геродотъ. Онъ тщательно отдѣ¬ 
лилъ народъ Скиѳскій отъ другихъ народовъ, 
самую Скиѳію ошчетисто опредѣлилъ на вос¬ 
токъ рѣкой Тмаисомъ или* Дономъ , исключивъ 
изъ нея Меланхлѳновъ , Ѳиссагегаовь, Исседоновъ, 
Сарматовъ, и проч. Послѣ, при Александрѣ 
Великомъ, хвастливые Греки выдумали другую , 
Азіатскую Скиѳію. Это случилось собственно 
отъ ошибки, и именно, когда Александровы вой¬ 
ска пришли къ рѣкѣ Яксарту или Танаису , ны¬ 
нѣшнему Сигуну {43), ню црслѣ того предво¬ 
дители ихъ хвалидись тѣмъ, будто бы они про¬ 
никла въ самую Скиѳію ! Другіе стали тоже 
повторять, такъ что это вымышленное имя 
Азіатской Скиѳіи вошло въ употребленіе какъ у 
самаго народа, такъ и его писателей. Страбонъ 

(43) Рѣка Яксартъ въ глубокбй древности называлась 
также Т&нансомъ. Близъ этой рѣки жили Сармат¬ 
скіе пароды, именно Аланы, въ языкѣ коихъ слово 
Ѳ данъ значитъ вообще рѣка. Всѣ думали, что 
Греки по ошибкѣ перепесли имя Танаяса на Яксартъ 
или Си гунъ. Впрочемъ споръ тѣмъ рѣшается, что 
два было Таііаиса, восточный или Яксартъ, и запад¬ 
ный или Донъ. Народы, обитавшіе на обѣихъ рѣ¬ 
кахъ , были одного и того же племени и говорили од- 
пимъ языкомъ, ш. е. Сарматы. Доказательства см» у 
Клапрота ТаЬ. сіе І’Азіе р. і8о—8і. 
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знаешь только эту Азіатскую Скиеію , нзпро- 
шивъ Европейская называется у него уже Сар- 
матісй (44). Точно такимъ образомъ въ ближай¬ 
шее къ аамъ время было растянуто названіе 
Сибири. Осторожный изслѣдователь исторіи дол¬ 
женъ какъ можно тщательнѣе вникать въ перво¬ 
начальное значеніе подобнаго рода именъ, и всегда 
отличать ихъ отъ. позднѣйшаго, несвойственнаго 
имъ , употребленія, если хочетъ избѣгнуть гру¬ 
быхъ ошибокъ, происходящихъ отъ такой не- 
осциндрнщп дьности. 

6. Собственны* и коренные Скиѳы , какъ 
мы уже сказал* , были народъ , прибывшія въ 
Европу изъ верхней Азіи, и , слѣдовательно, чу¬ 
ждый Европейскимъ племенамъ Индійскаго поко¬ 
лѣнія. Должно бы изслѣдовать какъ происхожденіе 
и колыбель его , такъ и сродство оь другими 
ИМГІгііЩИ 71 племенами , жившими въ означенно* 
"части нашей земли, именно въ странѣ Саковъ 
и Массагешовв, его соплеменниковъ. Но мы 
не станемъ здѣсь разыскивать его происхожде^ 
ніе и колыбель ; равно не будемъ долго со¬ 
мнѣваться и объ его сродствѣ, разсмотрѣвъ свой¬ 
ства и нравы древнихъ Скиѳовь, описываемые 


(44) Писатели Среднихъ вѣковъ, особенно 8—10 стол.; 
тоже различаютъ двѣ Скиѳіи , великую или Азіяпг- 
екую, отъ Дона на востокъ, и малую или Европей¬ 
скую , ошъ Днѣпра на западъ. См. о томъ выше § 6* 
N 14. примѣч. 11 , 12. § У. N 11. примѣч. дб. $ 10. 
N 11. примѣч. 135. Есть. еще у Византійцевъ б —10 
стол, и другая малая Скиѳія, ш. е., нынѣшнее по¬ 
морье Добричь , въ Булгарія , ошъ Мапкале по самое 
устье Дуная. Срави. § 15. N 4. прамѣч. 26. 

12 
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на мт, современными свидѣтелями , Геродотомъ и 
Гиппократомъ. Вглядѣвшись хорошенько въ изо¬ 
браженіе древнихъ Скиоовъ , нельзя намъ не за¬ 
мѣтить сходства ихъ съ позднѣйшими Гунами , 
Аварами , Козарами , Печенѣгами , особенно же съ 
Монголами или Татарами: вездѣ одинакія черты, 
хотя времена различныя. Этому , впрочемъ, не¬ 
чего удивляться. Внутренняя исторія кочую¬ 
щихъ и занимающихся охотой народовъ верхней 
Азіи , всюду одинакова : Гу некая схожа съ Мон¬ 
гольской , обѣ же съ Массагстской. Теиерешпіе 
кочующіе народы суть изображеніе и подобіе су¬ 
ществовавшихъ предъ этимъ за тысячу лѣтъ. 
Подобное сходство замѣчаемъ и у звѣрей. Образо¬ 
ванность производитъ величайшую разностъ и 
разнообразіе въ народо-жизненныхъ Формахъ. Гип¬ 
пократъ замѣчаетъ у что всѣ Скиоы были похо¬ 
жи одинъ на другаго наружномъ видомъ и об¬ 
личьемъ у точь вточь Какъ нынѣшніе Монголы. 
Скиоы были народъ Монгольской вѣтви, Сѣвер¬ 
наго поколѣнія: въ этомъ нельзя Сомнѣваться 
/ послѣ извѣстій упомянутыхъ двухъ современ¬ 
ныхъ писателей. Гиппократъ у описывая ихъ 
видъ , говоритъ , что они имѣли тѣло толстое 
и жирное, голени , покрытыя большимъ мясомъ, 
брюхо вздутое , волоса рѣдкіе (45) , лице, и на- 
; ружный видъ у всѣхъ одинакіе: этого рѣшитель- 
| но нельзя сказать не только о народахъ Индо- 
: Европейскаго поколѣнія, напр., о Славянахъ и 
Нѣмцахъ, но и о народахъ западнымъ племенъ по¬ 
колѣнія Сѣвернаго, т. е. , о Туркахъ и Чуди. 

I Это ' настоящее , истинное изображеніе тузем- 

(45) Нірросгаі . р. Ь. с. 
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ныхъ Сѣверо-Азіятскихъ племенъ, коірорыхъ, | 
говоря вообще, нельзя лучше характеризовать од¬ 
нимъ словомъ, какъ назвавъ ихъ народами Монголь¬ 
ской вѣтви. Такое сродство подтверждаетъ еще 
обликъ каменныхъ изображеній, находимыхъ въ 
Скиоскихъ могилахъ въ Россіи, которыя Клапротъ 
объявилъ Монгольскими, а Цвикъ — полу-Монголь- 
скими , т. е., занимающими средину между Мон¬ 
гольскими и Турецкими (Киргизскими и Ногай¬ 
скими) (46). Далѣе , на это племенное сродство 1 
указываетъ и Китайско - Монгольскій образъ вра¬ 
чеванія огнемъ (47) , бывшій во всеобщемъ упо¬ 
требленіи у Скиоовъ ; наконецъ , прибавьте къ 
этому очевидные и разительные обычаи, обряды 
и образъ ихъ жизни. Поклоненіе богу войны 
въ образѣ священнаго меча (48) составляетъ не¬ 
отъемлемую собственность. Монголовъ , которое 


(46) ^ти Скиѳскіе кургапы* тяпущіеся изъ Сибири че¬ 
резъ ту об. Пензенскую и Саратовскую, внизъ къ рѣ¬ 
камъ Мапичу, Кумѣ, Донцу и Днѣору , и чѣмъ юж¬ 
нѣе , іпѣмъ въ большемъ числѣ попадающіеся , извѣ¬ 
стные уже по времена Амміана Марцеллнна (КІаргоіЬ 
I. іх 640 * состоятъ изъ насыпныхъ и обложенныхъ 
ііежжеппымъ кирпичемъ могилъ, въ коихъ , раскопавъ, 
паходяшъ сысноду остатки костровъ и разныя мѣд¬ 
ныя , серебряныя , золотыя, и , очень рѣдко , желѣз¬ 
ныя ушварн , а сверху каменныя изображенія или бол¬ 
ваны. Эти болваны вообще дурныя полустатуи, съ 
одной только стороны обдѣланиыя, въ сидячемъ поло¬ 
женіи. Вѣрно эти кургапы были гробами цѣлыхъ се¬ 
мействъ. 2\ѵіск Біе СгаЬег іп ііеп каика$ісЬеп , Бон¬ 
ит! \ѴоІ 0 а 5 Іерреп , въ Бограі. ДаЬгЬ. <1. Ьіі. і855. 5. 
27З—266. 

( 47 ) НірросгаК 1. с.' 

(48) НегоАоі. 1. IV. с. Са. 

12 * 
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снова находимъ у Ашшилы, и еще гораздо позд¬ 
нѣе , именно при возведеніи Чингисхана въ цар¬ 
ское достоинство; полстяные наметы, свинская 
нечистота, тѣсто, коимъ жены ихъ мазались для 
очищенія своей кожи отъ присохшей къ вей грязи 
и всякой дряни (49), рѣшительная лѣнь, и, 
исключивъ время войны и грабежа, мертвен¬ 
ное бездѣйствіе ( кто здѣсь не вспомнишь древ¬ 
нихъ Мадьяровъ?): все это составляетъ характе¬ 
ристическое отличіе народовъ Сибирскихъ и Мои» 
гольскихъ, но отнюдь „не Турецкихъ и Чудскихъ, 
тѣмъ менѣе Славянскихъ и Германскихъ. Гавно 
Сибирскій же обычай есть опьяиѣвать отъ ку¬ 
ренія коноплянаго сѣмени па раскаленномъ ка¬ 
меѣ въ плотно затворенной юртѣ пли шала¬ 
шѣ (50) ; впрочемъ Геродотъ это куреніе смѣши¬ 
ваетъ съ купаньемъ въ парной банѣ, которое 
употребляли тамошніе иноязычные народы , а 
по Нестору, и Славяне, еще во времена Апосто¬ 
ловъ , и, вѣрно, когда - нибудь совершали тризну 
по собственнымъ -своимъ и чужимъ (Скиескимъ) 
обычаямъ. Какъ мужчины весь день проводили 
верхомъ на своихъ лошадяхъ, такъ точно жены 
нхъ и дѣти дремали въ войлочныхъ наметахъ, 
раскинутыхъ на колесахъ или повозкахъ (51). — 
Равнымъ образомъ находится совершенное несход- 

(49) НсгоЛ, 1. IV. с. 7 5. 4 ^ 

(50) НегоЛш 1. с. 

(51) Нірросгаі . р. ада. сі« е. Такое обиталище въ* 
древне-Слаллн. яз. называлось колымага (ш. с ., домъ 
на повозкѣ, сравн. Серб. кола=возъ, и Логп. гоаЬ)а= 
домъ). Калайдовичъ Іоаннъ Ексархъ сшр. 182, въ ко- 
лнмози, въ отчн колемози. Карамзинъ И. Г. Р. III. 
92. IV. 43, 45, въ Водын. лѣшоп. колымогъ, колымаги. 
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^ршво меж^ обы^^ дСкиѳовъ. Сар¬ 

маты бъіди вообще воинственны > безстрашные 
наѣздники, и, весьма вѣроятно, что они, 
живя въ степяхъ подлѣ Скиѳовъ , переняли обы¬ 
чай держать своц жилища на возахъ всегда въ го¬ 
товности , чтобы избавишься отъ заботы без* 
престан но шо складывать, то разбивать ихъ (52): 
но во всемъ про чемъ нравы их ъ вовсе отличны 
отъ нрав овъ собственныхъ Скиѳовъ. — ^ОоычаиГ 
^ обряд ы Скиѳовъ , большею частію ,, были гну¬ 
сные, чтобъ не сказать скотскіе, напр., умерщ¬ 
вленіе людей при похоронахъ царей (53) упо¬ 
требленіе кислаго кобыльяго молока (кумыса на¬ 
родовъ Монгольскихъ) (54), ослѣпленіе слугъ и 


рабовъ, исправлявшихъ у нихъ полевыя и домаш¬ 
нія работы (55) , питье крови убитыхъ непрі¬ 


ятелей , сдираніе кожи съ нихъ, употребляв¬ 
шейся послѣ на разныя домашнія потребности, 
употребленіе череповъ умерщвленныхъ враговъ 
^іѣсто чатъ (56)и т.д.; прочее о нихъ вся¬ 
кой , кому это нравится , можешь прочесть у 
другихъ писателей, и, слѣдуя Пинкертону, 


считать Скиѳовъ Гошами, Галлингу — Гер¬ 
манцами х или же, по примѣру Маннерта , —- 


(52) Подобные наметы были весьма, легкіе. — Эсхинъ 
называешь ихъ пХвнхад бт&уад , т. е., родъ ящика, 
сплетеннаго изъ вербовыхъ орушьовъ, закрытаго вой¬ 
лочными покровами. 

(53) Нсгоі. 1. IV. с. 7 і, 

(54) Иісоі. Патазсепѣ р. х{ь Огеіі. 

(55) НегоЛт )• IV. с. а. 

(56) Нсгоі. 1. IV. с. 64. СІсагсН. ар. ЛіЬсп. р. 

У^аіск асі Пег. р. Зав. 
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Киргизъ - Козаками , только бы никто не смѣ¬ 
шивалъ и не роднилъ ихъ съ Славянами (57). 
Мы очень знаемъ , что нѣкоторые позднѣй¬ 
шіе Греческіе писатели выхваляли нравы Ски- 
оовъ, но все это рѣшительно ложно. Что 
древніе говорили объ Авіяхъ, умномъ Ѳракій¬ 
скомъ народѣ, и друг., называя ихъ людьми 
самыми справедливѣйшими , то ихъ преемники, 
особенно Эфоръ и др., примѣнили къ Скиоамъ , 
приписывая имъ добродѣтель , какъ наслѣдіе и 
неразлучную спутницу ихъ простои, необразо¬ 
ванной жизни. Это , очевидно, случилось тог¬ 
да , какъ Греческіе мудрствователи начали, по¬ 
добно теперешней нашей черни, считать об¬ 
разованіе и ученость источникомъ всѣхъ не¬ 
справедливостей и бѣдствій (58). Геродотъ и 
Гиппократъ, знавшіе по собственному опыту 
Скиоовъ и ихъ звѣрскую дикость , чрезвычайно 
разсмѣялись бы надъ этимъ. И въ наше время 
выхваляютъ вѣрность Бедуиновъ и доброту Кал¬ 
мыковъ ; мы не станемъ здѣсь розыскивашь, 
справедливы ли , ложны этѣ похвалы. Намъ из¬ 
вѣстно изъ Эсхилова Прометея, что Скиѳы были 
народъ разбойническій , а изъ Ѳукидида, что 
они , по своей свирѣпости, подлости и внутрен¬ 
нимъ несогласіямъ, никакъ не могли совершенно 
покоришь сосѣдственныхъ Народовъ, напр., Ѳра¬ 
кійцевъ, и, вѣроятно, Виндовъ или Славянъ, 

( 57 ) Сжатое, во очень хорошее свѣдѣніе о нравахъ 
Скнѳовъ предлагаетъ Бекнъ въ \ѴеН-иш1 ѴбІкег-ОезсЪ. 
I. 667— 671 . Зигоѵѵіъскі Зіесіх. паг. зіоиг. сшр. 107 —іаЗ. 

(58) 4 8Ыо$$ег'$ ІІеЬегз. сі. аІЦ СевсЬ» I. 28 —Зі. ІІіеЬикг 
К.1. Ьі*І. 5сЪг# 1. З 69 . 
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хотя были ш гораздо многочисленнѣе и от¬ 
важнѣе. 

7. Обь цзыкѣ древнихъ Скнѳовъ ничего не¬ 
льзя сказать опредѣленнаго, потому что до нась 
дошл о^шо»іько нѣсколько Скиѳскихъ словъ, лич¬ 
ныхъ именъ, и притомъ въ искаженномъ видѣ. 
Къ такимъ словамъ принадлежатъ, напр., имена 
племени бкоіоіі и его вѣтвей — Каііагі, Тгазріез, 
Рагаіаіае , АисЬаІае , потомъ мужескія имена, 
особенно царей : Таг§ііаиз , Ілрохаіз , Агрохаіз, 
Коіахаіз, Задіііиз (у Юстина), Рапаза^огиз (тамъ 
же), РгоІоіЬуез, Мабуев, Сиггнз, ЗаиНиз, АпасЬаг- 
зіз , Ісіапіііугзыз, Зкоразіз, Тахасіз, Агіаоіав, Агіа- 
рііЬез , Зкуіез , Ороев ( жепщнна ) , Окіатазасіез , 
Аіеаз, Зкоіорііиз (у Юстина), ЗрагеіЬіе (женщи¬ 
на), А§агиз, Зсііигиз, Раіакиз., Тохагіз (у Лукія- 
на) , АЬагіз , и т. д.; далѣе имена боговъ и бо¬ 
гинь : ТаЬііі, по Геродоту—Ѵезіа, Рараеаз=Іи- 
рііег, Рорі, Аріа=Саеа или ТеНаз , ОеІозугоз= 
Ароііо, АгІітраза=Уешіз, ТЬатітазас!аз=^ер- 
іипиз; наконецъ, собственныя и нарицатель¬ 
ныя имена: Ехетраеоз •, названіе горькаго источ¬ 
ника , Епагеез, ОеограІа=мужеубійцы (Ѵекброжтб- 
ѵое) , Агітазрі=одноглазые , оцгь агіта=одно и 
зра=глазъ, Сгоиказаз=піѵе сопсіісіиз, 5іІіз=Іахаг- 
Іез (у Плинія) , Тетеппба=матерь смерти , и 
т. д. Достойно удивленія, что даже при поверх¬ 
ностномъ знаніи языковъ Зендскаго , Мидійскаго 
и Персидскаго., можно замѣтить ясное и „рази¬ 
тельное „сродство этихъ словъ съ языкомъ Зеид- 
скимъ и Мидійскимъ. Такъ, напр., Скиѳскія имела: 
АгІаріІЬез , Агіапіаз, можно сравнить съ Мидіи- 
скими : АгіоЬаггапез , Агіа\ѵаг1а , Агівапіі, Апат- 
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Іегііа , Лііапа , гдѣ агіа, агі, значишь добрый , 
честный. Окончаніе хаіз въ именахъ: Ьірохаіз , 
Агрохаіз, Коіахаіз есть Зендскос к§его, древне- 
Ассирійское или западно • Мидійское ( Пелевское ) 
кЫаёЬіё, ново-Персидское іаѣ, т. е., царь, у Гре¬ 
ковъ Еу? ( сравн. Агіахегхез=тадпиз ге§ит гех , 
Хегхез=ге§шп гех, на Ванскихъ надписяхъ вре¬ 
менъ Ассирійскихъ и Мидскихъ (59), кЫаёЬіё 
іёгё=храбрый царь , кЫаёЬіё кЬіаёЬіёатак—царь 
царей, й т. д.). Окончаніе рііЬез въ АгіарііЬез, 
Бкоіорііиз (60) есть Зендское раіііз , Санскр. ра- 
ііз=панъ , Армян. Ьеб = начальникъ, Гошек. 
іаіЬз=вождь, господинъ. Литов, раііз, раІз=панъ, 
Славян, подь, подинъ въ словѣ господь, господинъ, 
откуда и Зендское \ѵі 5 раіі, древнѳ-Прусск. чѵаіз- 
раііп, Литов. \ѵіезграіз, Польск. лѵаёрап , т. е., 
\ѵзі—ріп, составленное изъ словечка весь, въсь= 
ѵісиз и Ратись (раіі$)=панъ. Поэтому и Агііт- 
раза=Ѵепиз, вѣроятно можно перевесгаь словомъ 
Велепани или Бѣлопани, сравн. Санскр. агіЬ]а= 
чистый, и Мидійскія имена : АгІетЬагез, АгІаЬа- 
жиз, и др. (61) , паса , конечно', есть женское. рі¬ 
іЬез (сравн. Греческое гГсб*г=Сапскр. раііз вмѣстѣ 
въ Греческ. беОтгогт/г). Скиѳское Епагеез=Греческое 
'аѵагбрте (62), собственно другъ недужныхъ, 
встрѣчаемый и теперь нерѣдко между Татарами 
(по-Татарскп хосъ, сііоі), есть чисто-Персидское, 

(59) По Сентъ-Мартену; сравп. \Ѵіеп. ІаЬгЬ. < 1 . Щег. 
і 8 а 8 . ВсІ. 44. А ох. В1. 5. а 8 . 

(60) И царь Агаеирсовъ назывался, но словамъ Геродота, 
5раг$арііЬе$. 1. IV. с. 78 . 

( 6 1) Роіі'і Еіутоі. ЕомсЬ. I. ЬХІХ—ЬХХ. 

( 6 а) Негой. 1 . I. с. іо5. 
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отъ корня паг, пег=мужь. Въ словъ Ехатреоз , 
кажется, скрывается Индо-Европейское рапі, репі= 
вода (63). Въ имени бога ТЬатітазасІаз и царя Окіа- 
тазабез (64) послѣднее словечко Мазасіез есть имен* 
но Зендскоѳ таасІАо=богь, сравн. Зенд. АЬигб- 
таг<1&о, Перснд. Ог-тигсі (65). По Плинію и Діо¬ 
нисію Періэгету , вѣроятно узнавшихъ это отъ 
древнѣйшихъ писателей, Скиѳы Меотійскій за¬ 
ливъ называли Тетегіікіа, что, но ихъ словамъ, зна¬ 
читъ море-мати (66). Допустивъ, что здѣсь 
Тете или Тетег=ТЬаті, то ТЬатітаэасІаз бу¬ 
дешь богъ моря, весьма хорошо отвѣтсгпвующій 
Геродотову Посидону или Нептуну. Въ окончаніи 
имени ОеІозугоз=Аро11о, РЬоеЬиз, ш. е., солнце, 
находится средне-Азіятское бе)р , зуг, т. е., но 
Свиду, солнце. Напротивъ того Оеограіагегмуже- 
убійцы, т. е., Амазонки, составлено , по Геро¬ 
доту (67), изъ словечка о/о/э=мужъ, сравн. Савскр. 
\ѵіга, Латин. ѵіг. Кельт, ѵег, Гога, ѵаіг. Мадьяр. 
Гёг) , и яата=убвть , сравн. пахаббоо , Ьаіиеге , 


(63) Негой. 1 . IV. с. 5а. У Грековъ назыв. Чраі обоі 
(засгае ѵіае). Другіе читаютъ ’Еѵѵіа обоі (поѵет тіае). 
Греческое имя, по моему мнѣнію, не есть переводъ 
Скиескаго. 

(64) И у Славянъ были нѣкогда пмена, составленныя съ 
словомъ богъ, обыкновенными, напр. Модлибогъ, Цти- 
богь, и та. а. Въ Греческомъ языкѣ именъ, съ Эіог, — 
безчисленное множество. 

(65) Окончаніе «аёе* чаще всего попадается въ именахъ 
Ѳракійскихъ, напр. Раешабез, Вешаёез, Маезаёез, Ме<1о- 
засіез, и Ш. д. 

( 66 ) Рііп. Н. N. 1. VI. с. 7 . §. ао. Ніоп. Рог. і65. 

( 67 ) Негой. 1. IV. с. но. 
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биши, бишь , и га. д. Не зияю, въ имени 1<іап- 
іЬугзиз, если только оно такъ написано (потому 
что у другихъ , правда ноздпѣйшнхъ , читаемъ 
ЫапіЬигаз и Іапсігиз) , сравненномъ съ народ¬ 
нымъ именемъ А§а(Ьугзі, окончаніе іЬугзпз ае 



означаетъ ди витязя , героя , великана, срава. 
Скан див. іЬигз (дідаз) , Греческ. Парное , ЭраОѵе 
и Правое, Славян, дрзи, и га. д. Думаю, что при¬ 
веденные выше примѣры достаточно и ясно 
показываютъ сродство.. словъ Скиѳскихъ съ Мидо- 
Персидскими. Это удивительное сходство объ¬ 
ясняется , съ одной стороны, прежнимъ жи¬ 
тельствомъ Скиѳовъ во глубинѣ Азіи, вѣроятно 
въ сосѣдствѣ съ Мидянами и Персами (68), а съ 
другой — 28-лѣптимъ господствомъ ихъ въ Ми¬ 
діи (633—605 до Р. X.), и, наконецъ, съ треть¬ 
ей — сосѣдствомъ съ Сарматами, племенемъ Мид- 
скимъ, съ коими они нѣсколько вѣковъ имѣли сно¬ 
шенія и мѣнялись нравами и словами. Впрочемъ, 
кажется , остатки Скиѳовъ на Дону и нижнемъ 
Днѣпрѣ, въ послѣднее время своего существованія, 
совершенно осармаганлись. Потому извѣстіе Геро¬ 
дота, будто бы Сарматы говорили испорченнымъ 
Скиѳскимъ языкомъ (69), какъ заимствованное 
имъ отъ хвастливыхъ Скиоовъ, и, слѣдовательно, 
сомнительное, я понимаю наоборотъ, т. е., что 
Скиѳы говорили испорченнымъ Сарматскимъ язы¬ 
комъ. Народы дикіе обогащаютъ языкъ свой 
именами , заимствованными изъ другаго , образо- 


(68) Саки, были или ыътъ въ самомъ дѣлѣ предками 
эшихъ Геродотовыхъ Скиѳовъ, искони сосѣдили съ 
Мидянами, какъ сказано выше Въ N. 3. 

( 6 д) Негоіі. 1. IV. с. 117 . 
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ваннѣйшаго, языка (70); приведенныя выше слова 
относятся , большею частію , къ достоинству 

и религіи, и, конечно, скорѣе перешли отъ Мидо- 
Персіяиъ, къ Скиѳамъ, нежели отъ послѣднихъ къ 
первымъ (71). — Теперь предстоитъ вопросъ: 
перешло ли что-нибудъ изъ языка Скиоскаго въ 
Славянскій ? Можпо думать , перешло , потому 
что Славяне сосѣдили съ Скиоами ; впрочемъ до¬ 
гадки этой нельзя подкрѣпить примѣрами и дру¬ 
гими доводами , по той причинѣ , что мы не 
имѣемъ почти никакихъ словъ, о коихъ бы можно 
сказать навѣрное, что они настоящія Скиѳскія, а 
не зашли къ нимъ откуда-нибудь. А потому слова, 
каковы : курганъ , бугоръ , и др., скорѣе происхо¬ 
дятъ изъ Сарматскаго, нежели изъ Скиоскаго 
языка. Не смотря на то , я увѣренъ, что имя 
Скиѳъ (2къ$ір;') можно сравнивать съ Славян¬ 
скимъ 1 Іудь, которымъ Славяне первоначально 
называли всѣхъ народовъ вѣтви Уральской или 
Финнской. На это , взаключеніе, скажемъ еще 
нѣсколько словъ. 

8 . Европейскіе Скиоы , какъ уже сказано 
выше (3) , сами себя называли Сколотами (2ко- 
Ао'тоі) ; Скиоами же ихъ именовали одни только 

(70) Примѣромъ тому служитъ языкъ Мадьярскій, въ 
которомъ почти половина словъ, т. е., всѣ , означа¬ 
ющія предметы , относящіеся до образованія 9 наукъ , 
искусствъ, суть иностранныя. Булгары и Варяги, 
находясь между Славянами, вовсе утратили свой род¬ 
ной языкъ. 

(71) Далѣе сходство именъ, особенно высшихъ особъ, 
Царей , царицъ, и т. д., часто происходитъ у разно¬ 
племенныхъ народовъ отъ браковъ господствующаго 
Дома, и имъ объясняется; такъ, напр„ у Агаѳирсовъ 
встрѣчается ЗрагдарііЬез ( Негой . IV. 78), у Масса- 
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Понтійскіе Греки, а Персы а — Саками. Имя Ски- 
еовь производили доныне почти со всѣхъ язы¬ 
ковъ земныхъ;- мы не станемъ здѣсь доказывать , 
какъ это было неудачно и вмѣстѣ съ тѣмъ без¬ 
смысленно (72). Допустивъ, что собственно 
такъ называемые Скиѳы , занимали, по Геродоту, 
жилищами своими только Черноморскій край ме¬ 
жду Дономъ и Днѣпромъ, и что оттуда на сѣ¬ 
веръ и западъ жили многіе иноплеменные, Геро¬ 
дотомъ поименно называемые и отдѣляемые имъ 
отъ Скиѳовъ, народы, отчасти бывшіе подъ 
властію ихъ, напр., на нижнемъ Днѣпрѣ и 
Днѣстрѣ , отчасти же независѣвшіе отъ нихъ , 
допустивъ это, можно навѣрное полагать, что 
эти сосѣдніе не-Скиѳскіе народы задолго еще до 
поселенія Грековъ на Понтѣ, случившемся толь¬ 
ко ок. 655—610 пр. Г. X., имѣли у себя соб¬ 
ственное свое названіе для инородцевъ Сколо- 
шовъ, которое потомъ переняли у нихъ Греки, 
огречилн, и послѣ перенесли на Сколотовъ. Такимъ 
домашнимъ названіемъ , по нашему мнѣнію, было 
имя Чудъ, Чудинъ, Чуди, Чудь Г. соііесі. (ѵіг бисіі- 
сиз, Ьошіпез бщіісі, депз Яисііса), которымъ Сѣвер¬ 
ные Славяне съ незапамятнаго времени называютъ 

гешовъ — 5раг$арізез (ІД, І # 211.), у Скиѳовъ—Таг$і- 
іао* (Л/. IV, 5.), у Яксамашовъ — Тіг^аіао ( Роіуаеп • 
ѴІП. 55.) , и пт. д. 

(72) Ученый Байеръ производитъ его отъ Ливонско- 
Чудскаго зкіііа, куіа (за^Шагіиз), 5суіЬ. р. 66; -Миггау отъ 
5 сеоі= стрѣлять, всео(а= стрѣлецъ, а Сколотовъ отъ 
асиіаз, 5сео1а=стрѣлецъ, II. 223; Бееръ отъ 5акі-іЬа, 
ш. е., земля Саковъ, а Сколотовъ отъ 5ко1-іЬа, т. е., 
господинъ, владѣлецъ земля; другіе отъ Греческ. бнѵ т 
ЭёбЭаі вм. бнѵ%ео$аі, гнѣваться, я т. д. Все это — 
неосновательно. 
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народов» Уральской, особенно Финнской вѣтви. 
Славяне, обитавшіе въ земляхъ, въ коихъ коче¬ 
вали Сколоты, именно Будины, Невры или Ну- 
ряне, Пѣнгиты или Пѣнлне , Савары или Сѣ¬ 
веряне Тиригеты или Тиревцы (Тиверцы), и, 
какъ догадываюсь , такъ называемые Борисов и еи- 
ты, извѣстные подъ несобственнымъ именемъ 
ВкуіЬае Сеогді и Агоіегез , и друг. , это древнее 
и обыкновенное имя Чудъ , Чудилъ, Чудь, пере¬ 
несли отъ настоящей Чуди или Финновъ на Мон¬ 
гольскихъ Сколот овь , цошому ли, что эти Ско¬ 
лоты пришли изъ верхнихъ за-Уральскнхъ краевъ, 
древняго -отечества Чуди, на Днѣпръ и Черно- 
морье, или потому, что они почитали ихъ одно- 
родцами и соплеменниками Финнамъ, такъ какъ 
и въ самомъ дѣлѣ оба эти народа, Монголы 
в Финны, принадлежатъ къ одному и тому Лее 
Сѣверному поколѣнію. Треѣ" » г м ’^ | ^аг Чер¬ 
номъ морѣ, првдяли ртѣ.Славянъ (?3) уже гем 
тово ®1- ЯМА—!!&№ Л- образовали дзънего 2кѵ$г]С 
(8куіЬа, Скинъ); доказательствомъ тому слу¬ 
житъ, съ одной стороны, то, что слово 2хѵ$ф \ 
по имѣетъ никакого корня и значенія въ Грече- I 
, скомь языкѣ, а съ другой , что оба слова, Чудъ { 
рли по-Русски Шчудъ и 2хпЭ>7?=8ЬуіЬа, Скнѳъ, . 
по законамъ лзыкоизслѣдованія сушь одно и то- I 
же. Въ древнихъ Русскихъ рукописяхъ, кро- ? 
мѣ простаго Чудъ, нерѣдко также встрѣчаемъ 

(73) Это нмя уже потому ве могло достаться Гре¬ 
камъ отъ Фавновъ или Чуди, что послѣдніе ве толь¬ 
ко ве употребляютъ его , во даже ве въ состоянія в 
выговоришь, про из вое я Тушу, Тута вмѣсто Чудь , 
Чуди. Татищевъ Исшор. Росс. Б 262. вримѣч. 9. II. 
373. прамѣч. 77і 
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я сложное Шчудъ (^§аз), шчудо (рогіепіиш) {74), 
что , собственно, тоже самое слово, только съ 
прядыханіемъ или прибавленіемъ с или ш, весьма 
обыкновеннымъ во всѣхъ Индо-Европейскихъ язы¬ 
кахъ , слѣдовательно и въ Славянскомъ, но наи¬ 
болѣе въ Русскомъ и Гусинскомъ (Малорос¬ 
сійскомъ), сравн. , панр. , Русское шч(щ)ирый 
(ригия) и Морав. ■ Словац. Ягу, Литов, сгугаз, 
Русск. шч(щ)упаю я Серб, чупаю, Рус. шкура= 
скора, кора, далѣе Словацк. Иигііі я Серб, тюря- 
ти, Словацк. доаНіі и Чешек. таНІі, ЗІесЪіа 
я ІесЬ , гкорііі , зкорііі, корііі, зкисіііі я кисіііі, 
скрнжалъ я крнжалкы, скотъ я коптят, ШаЪи , 
$киЬа, зкиЬи я дІиЬо, уХькроо, в т. д., въ Гре¬ 
ческомъ брінрое , Окгдаггѵ/41, брІХаЪ, б/лараудоя , 
Зпараѵброя вм. ушкрог, хедаѵуѵці, ріХаЪ /иараубоя, 
Кацаѵброі, и т. д. (75). Греки, не имѣя въ своемъ 
языкѣ звука ч, замѣняли его другимъ, обыкновен¬ 
нѣе всего т (г) и к (к); такъ въ словахъ, проис¬ 
ходящихъ отъ одного и того же корня, вмѣсто Ин¬ 
дійскаго я Славянскаго ч въ Греческомъ стоишь бк, 
бх, напр. Санскр. бЪасІ, зба<1 (іе^еге, оЬитЬгаге), 


(74) Щудове ( 8'6 ап1е * ) И саіи 14, 9. Осторож. Щудовъ 
Івс. 12 и 17. Щудове Вар. 3. Щудскін 1 Пар. 20. 
Щудо (рогіепіиш , топзігит) 3 Ездр. 5, 8. Сравв. 
Добров. Іпсі. I. *1ат. р. 174, въ Русск. переводѣ Ч. I. 
сшр. 206., гдѣ , вороченъ , смѣшаны разные коран 
чудъ = шч(щ)удъ в пцодъ за шшуждъ = чуждъ (см. § 
14. N 8.). Алекспевь Церковн. слов. Шч(Щ)удо н 
чудъ. 

(75) Кі&псг СгіесЬ. Огатт. I. 51. §54.-0 Нѣмец¬ 
комъ придыханіи г говоритъ Гримме О. 6г. П. 701 , 
о Романскомъ Вівъ 6г. I. 264, гдѣ предметъ этотъ 
объясненъ .многими примѣрами. 
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Славян, щитъ, Лагпин. зсоіит, Дротов. зкусіа (75); 
Сансвр. ^Ьа)а , $дЬа)а (итЬга) , Греческ. охбтог , 
вник , 6Ю]УТ} , Гогаск. зкасіиз , Скаяд. зку (пиЬез), 
и ш. д.; Саыскр. *ЬісІ, зсЪіс! (зсісіо, зсіпсіо), Словац. 

(аЪіеІез бесиззае) , Мер (Іідпига Гіззшп, ЗсЬеі- 
Іе) , Греч. 0ХІ8?? (аззиіа) , Ашш. бхіѵдаХро?, бхгб- 
ѵгщі у Латин. зсісіо , зсіпсіо , Гот. зкаісіап , и т. 
д. (77). Вмѣсто Славянскаго у (и) въ Греческомъ 
языкѣ очень часто попадается ѵ, напр., ШиЬи 
(§1иЬо), уХѵфоо, з1и}и кХѵсо, кисІШ хѵ6а%ео, кирка, 
киЬек, кѵпеХХоѵ , в т. д,, которое ѵ Эоляне в 
Доряне произносили какъ оѵ=у (и) (78). И по¬ 
тому , вмѣсто кореннаго Аезіиі, Сиііопез, Еіизіі, 
Ьи$іі , ТЬиІе , Греки писали Аезіуі, СуіЬопез , 
Еіузіі, Ьу§іі , ТЬуІе (79) , а Константинъ Ба¬ 
грянородный Сербское Медюречъ написалъ Меуѵрі- 
трѵе. Наоборотъ , Славяне Булгарскіе и Сербскіе 
рѣку 2хрѵртѵ называютъ Струма, а побочную 
рѣчку — Струмица (сравн. По.п>ск. зігитіеп) (80).' 
Не знаемъ, произносили ли древніе Славяне Чудъ 
или Шчудъ (Щудъ) (и то, и другое правильно) , 
но то вѣрно , что оно есть древнее и наше 


(76) Ьааеп Ііні. ВіЫ. III. р. 5і. Ворр Огатт. вапсг. 
г. 6о. Егоже Ѵсг§1. Сгатго. 8. і4« 

(77) РоіСя Еіутоі. ГогзсЬ. I. 5. 82, 86, 243. Ворр'5 

Ѵегді. Сгатш. р. 128, 14« , 

б«) &ЬпеіЛег'$ Ьаі. Сгатт. I 33 38 Л, 77. 

(79) $с!іпеі<1ег I, с. - 4 

(80) Замъненіе букА ѵ и и (у) одной другою въ древ- 
- вей исторіи и географіи, достойно особеннаго вниманія. 

Мела и Плиній Геролотовыхъ Ѳиссагешовъ называетъ 
Ѳуссагетамн. У Птолемея во многихъ рукоп. чита¬ 
емъ А§аіЬиг8І вмтсто А$аіЬугяі. Въ Этиковой космо- 
дДраФІи лопадаешся Оиѵіш Зігигаоп. р. 695. 
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собственное названіе * которое Греки, желая про- 
изнесть правильно и слѣдуя законамъ своего 
языка , не иначе могли выговорить его , какъ 
только 2кѵЭг}$ , 2кь^аі (81) # Итакъ еще уче¬ 
ный Байеръ хорошо, сказалъ: ()иіс1 аиіет Сгиб 
езі аііисі , диат ірзит 5суіЬіит потен (82) ? 
И* хотя онъ у вовсе незная Славянскаго языка , 
не могъ отыскать настоящей причины такого 
сходства именъ ,* по виду совершенно непохо¬ 
жихъ одно на другое , и ошибочно считалъ Сла¬ 
вянское Чудъ испорченнымъ Греческимъ ЗньЯце , 
зато справедливо будетъ сказать наоборотъ. 
Впрочемъ, объ имени Чудъ и первоначальномъ его 
значеніи, подробнѣе поговоримъ мы въ концѣ слѣ¬ 
дующаго §. 

§. 14 . Народы племени Чудскаго . 

1. Чудь (1) принадлежитъ къ самымъ древ¬ 
нимъ обитателямъ Европы, занимая жилищами 
своими значительную часть сѣверной Европы и 
сѣверо-западной Азіи. Но такъ какъ изъ среди ея, 


(81) По этой же саарй причинѣ и Адамъ Бременскій , 

писавшій гораздо въ позднѣйшее время на Латинскомъ 
языкѣ (окол. 1056) , это Славянское названіе Чуди, 
ш. е., жителей Эстоніи, написалъ Зсиіі. АЛ. Вгет. 
с. 222. ~ ~ 

(82) Ваусг Бе 5суіЪ. іп Ер оривс. р. З 7 З. — Срави. 
ЗЫдъег'з Ке$1ог II. Зд. 

(1) Слово Чудь мы употребляемъ здѣсь въ обширнѣй¬ 
шемъ его смыслѣ , вмѣщая въ объемъ его всѣхъ Сѣ¬ 
верныхъ народовъ этого племени, будутъ лн они древ¬ 
ніе или новые , каковы : Чухна , Меря , Мурома , Весь, 
Мордва, Пермь, Печера, Ямь, Ижера, Корела, Чере- 
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загваппой сильными ново-Европейскими племенами 
въ отдаленнѣйшіе края Ледовитаго Сѣвера > въ 
древнее время Римлянъ и Грековъ , до впаденія 
Гуновъ и Аваровѣ въ Европу, . не появлялось 
на полѣ исторіи ни одного воинственнаго на¬ 
рода , прославившагося своими битвами и сви¬ 
рѣпостью ; то потому древняя его исторія 
совершенно для насъ не извѣстна , и мы ничего 
вѣрнаго не знаемъ о судьбѣ и перемѣнахъ его въ 
эту эпоху его бытія. Впрочемъ извѣстія древ¬ 
нѣйшихъ Греческихъ- и Латинскихъ писателей , 
именно: Геродота, Плинія, Тацита и Птолемея, 
о положеніи земли и сѣверныхъ народовъ, если 
мы , пе смотря на всю ихъ краткость и темно¬ 
ту , сравнимъ съ Скандинавскими сказаніями и 
позднѣйшими записками историковъ, особенно Іор- 
навда и нашего Нестора , довольно хорошо объ- 


маса, Югра, и др. Въ собственномъ смыслѣ подъ этимъ 
именемъ разумѣются Эстонцы (Чудь,) и восточная 
Ямь (Заволоцкая, т. е., Залѣсская Чудь). Равнымъ об¬ 
разомъ сюда относятся и Финны въ Фипнляндіи, коихъ 
^же древніе Руссы называли Чухной, Чухонцами, Чуха- 
рями (един. ч. Чухарь), что собственно ня чѣмъ не 
отличается отъ Чудь, Чуди (сравн. N. 8 ). О развѣт¬ 
вленіи нынѣшняго Чудскаго племени должно читать 
Клапрота въ А$іа ро!у§ 1 . р. і 8 а и слѣд., Шпицлера Ьа 
Вішіе р. 586 и слѣд., и др. Раздѣленіе, сдѣланное 
Аделунгомъ (МйЬг. II. 776 .) и Лербергомъ (ІІіНегз. 
14.6 и слѣд.) между собственно такъ называемою Чу¬ 
дью (Эстонцы, Ливонцы, Карелы, и т. д.) и Финнами 
(Лопари, Черемиса, Чуваши, Мордва, и т.д»), неспра¬ 
ведливо. Приведеніе въ стройную систему народовъ и 
иародцевъ этого племени^ по исторіи и сродству ихъ, 
еще ожидаетъ дѣлателя своего: Шёгрепу слѣдовало 
бы попытаться сішскашь этотъ вѣнецъ. 

13 
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лснлюшъ намъ въ- упомянутую эпоху жилища 
этого племени (2). Въ новѣйшее время многіе из¬ 
слѣдователи Европейскихъ древностей съ особен¬ 
ной ревностью занялись этими униженными и 
упавшими пародами, надѣясь открыть первыя 
ихъ жилища въ Европѣ и Азіи , и сколько-нибудь 
пролить свѣта на ихъ древнюю исторію; ме¬ 
жду этими мужами особенно слѣдуетъ назвать 
Шлёцера , Лерберга, Раска , Клапрота и Шёгре- 
на (3). Для объясненія древностей вашихъ и 


(2) Древняя исторія Чуди не имѣетъ вовсе никакихъ до¬ 
машнихъ, писанныхъ на своемъ языкѣ, источниковъ: въ 
этомъ отношеніи Чудь самое бѣднѣйшее племя въ Ев¬ 
ропѣ* Это весьма большое песчастіе! 

(3) Намъ по сю пору недостаетъ систематическаго и 

полнаго сочипенія о Чудскихъ древностяхъ; болѣе или 
менѣе хорошія пзвѣсдпія и пособія находятся въ раз¬ 
ныхъ сочиненіяхъ, напр. О. 6с1іопіп$ Гогзб^ Ііі ёе Ког- 
8 ізке Ьапсіез, заепіеіез ІЧогдез, Сатіе Оео§гарЬіе еіс. 
ХорепЬ. 1761 . 4<, извлеченіе въ ІПлёцеровой ИогсІ* 
СезсЬ. 4^7 —482. — С. 8* Вауег Сео^г. Низе, ѵісіпа- 
гигг^ие ге$. е зсгірі. зеріегаіг. въ Сотт. Асасі. Рсігор. 
Тот. X. р. З 69 —4*9^ извлеченіе въ Шлёіщювой N. 
С. 49 1 —5і2. — Е. Киіг* Гіппіапсі и. з. Вемг. Ьеірг. 
1809 . — Маііе-Вгип Сёо^іарЬіе, поиѵ. ёсііі., Т. VI. 

р. ді — юі еі 170 — 197 . — А. С. Ве/ігЬег§ Ііпіегз. 
гиг Егіаиіег. 8 . а іи СезсЬ. Виззі. 5. Реі. і 8 і 6 . 4* 

сі. АѴоЬпз. ёег Детей 5 ., юЗ —а56 , особенно 199 н 
слѣд. — В. Вазк ІТеЬ. сі. ІІгзрг. <1. аііпогсі. ЭргасЬе. 
5 іоскЬ. 1818 . 8 . Егож . ІІеЬ. 8 . АИег сі. 2 сп 8 зргасЬе. 
Вегііп. 1826 . 8 . 8 . 69 и слѣд. — Р. СегзсЪаи СезсЬ. 
сі. СгоззГ. Гіппіапсі. 08еп$ее 1821 . — С . Кіаргоі Азіа 
роІу$1°иа. Раг. 182 З. 4. р. 182 — 202 . Егожс ТаЫсапх 
I из Іо г. 8 е 1 ’Авіе. Раг. 1826 * 4* 233— 282 . — С. Н. 
&с/іПіЫег Ьа Киззіе еіс. Раг. і835. 8 . Ь. II, СЬ. II. 
Васе оигаііеіше ои' Геппоізе. р. 586. н слѣ — А. С.- 
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съ этой стороны Мы предложимъ' здѣсь неболь* 
шей перечень того , что упомянутые изслѣдова¬ 
тели, особенно знаменитый Раскъ находитъ вѣр¬ 
нымъ, или , по крайней мѣрѣ, близкимъ къ исши- 
нѣ касательно Чудскихъ древностей. 

2. Финнскій міръ или народы Финнска- 
го племени, — говоритъ остроумный Шлё- 
церъ (4), — обширностію своихъ жилищъ на зем¬ 
ной поверхности въ прежнее древнее время рав- 
нялись съ величайшими племенами 9 о коихъ 
только говоритъ намъ исторія народовъ и чело¬ 
вѣчества , и далеко превышали ими самое племя 
Славянъ 3 сколько намъ извѣстны первыя жилища 
этихъ послѣднихъ (5), Посмотримъ на карту и 


$;ддгеп БеЬ. <і. аН. ДѴоЪпвііге б. Іетеп, въ М&п. 
беГАсасі. (1. 5сіепсеэ сіе 8. Ѵёі, VI. Зёгіе* Т. I. Ьіѵг. 3, 
4. р. обЗ—345. Ёгож. ѴѴапп ішД ѵѵіе ѵигсіеп 2аѵѵоІоб)е 
ипсі сііе хаѵѵоІаклсЬеп Сисіеп гииівсЬ, Т. I. Ьіѵг. 6 . р. 
4Ѳ х — баб. Егожщ ІІеЪ. і бон. Веѵбік. сіев. 5. РеІегсЬ. 
Ооиѵегп. Т. II. Ьіѵг. I. р. іаЗ—Въ критическихъ 
разсужденіяхъ ученаго и осторожнаго розыскателя 
Шегрена всходитъ новое солнце для языкопзслѣдованія и 
древностей Чудскихъ, которое, дастъ Богъ, разсѣетъ 
въ свое время весь мракъ, лежащій надъ этимъ Сѣвер¬ 
нымъ міромъ. Прочія древнія сочиненія, сюда относящія¬ 
ся, смотр, въ ВиЫс Ьііег. «і. пш. Оез^Ь. 5. адб— Зоб. 

( 4 ) ЗсЛ/бхегѴ Мезіог. Ш. ііб— 117 . 

(5) Шлецеръ думалъ, что древніе Славяне въ 1— 4 мъ 
стол, по Р. X. жили подъ Карпатами, между Дунаемъ 
н Тисой, и за Карпатами рег іттепва «раба. Несторъ 
II. 76. Онъ нигдѣ пе говоритъ объ ихъ древнѣйшихъ 
жилищахъ. Прежде всего слѣдуетъ отдѣлить хорошо 
время : конечно за 2,000 лѣтъ до Р. X. племя Чуд¬ 
ское , могло занимать своими жилищами ббльшее 
пространство , нежели племя Славянское ; но нельзя 
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измѣримъ пространство жилищъ ихъ ! Имъ при- 
надлежитъ все безмѣрное пространство сѣверна¬ 
го и ледовитаго поморья, начиная отъ запада на 
востокъ, въ отдаленнѣйшихъ предѣлахъ сѣвера, 
отъ Финляндіи и Лапландіи до Урала ; потомъ 
отъ сѣвера внизъ на югъ на той сторонѣ Бал¬ 
тійскаго моря 9 до самой Швеціи и Норвегіи, 
гдѣ они , кажется , были старожилами, а на 
этой сторонѣ вся Чухонская (Финляндія) и Чуд¬ 
ская ^Эстллнділ) земля , до Куропскаго залива ; 
далѣе вся сѣверо-западная Русь, по сю сторону 
Волги внизъ до Мордвы ; отсюда все простран* 
ство за этой великой рѣкой, отъ Югры до Вогу- 
личей, Пермяковъ и Башкировъ. Эти пароды и 
теперь еще живутъ, и теперь еще говорятъ 
своимъ родным^ языкомъ , имѣютъ свои правы и 
обычаи , хотя многіе изъ нихъ загнаны въ крайній 
сѣверъ иноплеменными народами, подвигавшимися 
съ юга вверхъ, здѣсь Нѣмцами, тутъ Славянами, а 
тамъ Турками и Татарами, а нѣкоторые, смѣшав¬ 
шись -съ этими выходцами, утратили между ни¬ 
ми даже и свою народность/* Изъ новѣйшихъ из¬ 
слѣдователей Европейско-Азіатскихъ древностей 
ученый языковѣдецъ Раскъ болѣе всѣхъ старался 
подкрѣпить новыми доводами Шлёцерово мнѣніе о 
древности и прежней огромности Чудскаго пле¬ 
мени. Онъ полагалъ , что когда-то, въ недоступ¬ 
ной древности, Чудь занимала всю нынѣшнюю 
Швецію, Норвегію и Данію (6). По его мнѣнію 

этого сказать о позднѣйшемъ временя, ш. е., отъ 500 

предъ Р. X. до 500 по Р. X, 

(6) Казк ІІеЬ. Бгврг# (1. аііпоічі. ЗргасЬс. ЗіосІЬ» і8і8. 8. 

но—146. Мнѣніе Раска о старобытносши Чуди въ 
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Сѣверное племя, къ* которому принадлежитъ и 
Чудская вѣтвь, въ древнее время было гораздо 
болѣе распространено въ нашей чЯсти свѣта, чѣмъ 
другое человѣческое племя. Баски, потомки древ¬ 
нихъ Иберовъ въ Испаніи, Чудь или Финйьг, Лопа¬ 
ри, Самоѣды, Гренландцы у Мадьяры, Кавказскіе 
народы, выключая Осетинцевъ и Дугоровъ, и вер- 
хне-Азіятскіе Турки, Татары или Монголы и Тун- 
гузм , все это вѣтви , племена и отрасли это¬ 
го поколѣнія. „Отсюда слѣдуетъ, — говоритъ 
Гаекъ, — что народы этого поколѣнія, обитаю¬ 
щіе теперь отъ Гренландіи въ сѣверныхъ частяхъ 
Америки, Азіи и Европы до Финляндіи , жйлк 
въ глубокой древности несравненно далѣе во вну¬ 
тренней Европѣ, съ одной стороны простирались 
до р. Эльбы, Британпіи, Галліи и Испаніи, а еь 
другой — отъ Бѣлаго моря даже за Кавказскія 
горы. Кажется , въ до-историческое время, пре¬ 
жде распространенія Индоевропейскаго поколѣ 
иія , значительная часть нынѣшней Европы 
первоначально была заселена и долго обитаема 
этимъ поколѣніемъ, которое', потомъ, народами 
Индо-Европейскаго поколѣнія, именно въ Галліи 
и Британніи Кельтами , въ Германіи и Сканди¬ 
навіи Нѣмцами , въ* за-Карпатскихъ краяхъ Славя¬ 
нами , частію истреблено, частію же вытѣсне¬ 
но и загнано въ сѣверныя страны. Сѣверныя 
племена, какъ мы уже сказали, заняли и наполнили 
собой также всю сѣверную и среднюю Азію, 
которую потому можно считать ихъ прародиной. 


Скандинавіи и Даніи встрѣтило, со стороны другихъ, 
сильное опроверженіе* Мы упомянемъ здѣсь только объ 
одномъ Дальмашиъ (ГогзсЬ. I. 397 и слѣд.)* 
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Здѣсь средне-Азіатскія горы служили имъ огра¬ 
дой оптъ другихъ племенъ, а многочисленность 
ихъ спасла ихъ отъ тон . участи, которой 
подверглись меньшія ихъ вѣтви въ ровной, от¬ 
крытой и отвсюду доступной Европѣ (7).“ Пред¬ 
ложивъ эту догадку о прежнемъ расширеніи и 
могуществѣ народовъ Сѣвернаго племени, особенно 
Чудской вѣтви , въ сѣверной и западной Европѣ , 
мы теперь присоединимъ къ нему слѣдующія за¬ 
мѣчанія , и такимъ* образомъ , уничтожимъ. пре¬ 
вратные толки и пристрастныя заключенія объ 
этомъ предметѣ. Прежде всего не надо забывать 
что жительство пародовъ Сѣвернаго поколѣнія 
во внутренности западной и восточной Европы 
можно допустить только въ древнѣйшее, предъ- 
историческое, время, т. е., за нѣсколько сто¬ 
лѣтій до Геродота > и , вѣроятнѣе , до распро¬ 
страненія Индо-Европенскихъ племенъ , именно 
Кельтовъ, Германовъ и Виндовъ или Славянъ. Въ 
эпоху историческую, во время Геродота и пеза- 
долго до Него, главныя племена въ Европѣ нахо¬ 
дились уже въ томъ положеніи , въ какомъ ихъ 
находимъ и спустя нѣсколько вѣковъ послѣ, во 
время Римлянъ 7 до самаго новаго переселенія на¬ 
родовъ въ 4 —7 стол, по Р. X., т. е., всѣ глав¬ 
ные Европейскіе племена и народы, Ѳракійцы , 
Греки , Латянцы , Кельты , Нѣмцы , Винды и 
Литовцы, занимали уже шѣ самыя жилища, 
коими они владѣли, лишь только исторія начи- 


' (7) К ах к въ Куегир Ма$агш. КорепЬ. 1 8 ао. Вс). I. \Ѵіепсг 
ЛаЬгЬ. <1. Ьііег. і8аа. Всі. і5. ЕЬ. ІІеЬ. ЗешЬргасЬе пеЬ*1 
е. ІіеЬегз. <1. §еаатт(. Зргасіиіатте», йЬ. ѵ. Е. Н. ѵ. <1. 
Ладен. 8. бд— 73 . 
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лаетъ проливать на нихъ свой полный и ясный 
свѣтъ. И хотя ньі не имѣемъ о нѣкоторыхъ изъ 
нихъ, напр., Нѣмцахъ, Виндахъ и Литовцахъ, та¬ 
кихъ древнихъ свидѣтельствъ , какія о Ѳракія* 
нахъ , Грекахъ , Римлянахъ н Кельтахъ, тѣмъ не 
менѣе можно считать истиннымъ у что и 
первыя три племена пришли въ Европу.не позд¬ 
нѣе четырехъ послѣднихъ, и невозможно, чтобы 
они проникли на западъ черезъ нихъ, не оста* 
вивъ о томъ .никакихъ слѣдовъ въ Азіатской и 
Греческой исторіи; напротивъ, кажется, эти 
западныя племена , гаѣспвмыя восточными, болѣе 
и болѣе подвигались къ заиадному Океану, и пе¬ 
решли , даже , на самые его острова. Такимъ об¬ 
разомъ это предполагаемое жительство Сѣвер* 
ныхъ племенъ въ средней Европѣ вѳ можетъ 
быть предметомъ вашего изслѣдовлванія, какъ 
находящееся далеко за предѣлами того времени, 
въ которомъ заключаются наши древности. Да¬ 
лѣе и то надобно замѣтить, что, хотя мно¬ 
гіе доводы, особенно предлагаемые Филологиче¬ 
скимъ разборомъ древне - Европейскихъ географи¬ 
ческихъ именъ, подтверждаютъ прежнее пребы¬ 
ваніе народовъ Сѣвернаго поколѣнія въ Дакіи, 
Скадиііавіи, Британніи, Испаніи, и т. д., одна¬ 
кожъ отсюда еще не слѣдуетъ, чтобъ эти люди 
были племени Чудскаго. Между языками Сѣвер¬ 
наго поколѣнія существуетъ такое же племенное 
сродство, какое замѣчаемъ и между языками 
Индо-Европейскими: корни словъ вездѣ почти 
однородны. А потому находя , напр., нѣкоторыя 
слова нынѣшнихъ Басковъ въ языкѣ Чудск 9 мъ, 
еще не слѣдуетъ заключать, что Баски были 
вѣтвью Чуди , потому что эти же самыя слова 
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во множествѣ попадаются и въ языкахъ племени 
Турецкаго и Монгольскаго : они , по самой боль¬ 
шей мѣрѣ, то только доказываютъ, что Иберы, 
предки Басковъ , принадлежали къ поколѣнію Сѣ¬ 
верному, хотя и это предположеніе основывает¬ 
ся болѣе на грамматическомъ составѣ ихъ языка, 
нежели на слу чайномъ согласіи отдѣльныхъ словъ. 
Наконецъ , должно помнить, что первоначальные 
корни всѣхъ языковъ болѣе или менѣе сходны и 
сродственны между собою, и что какъ теперь, 
такъ равно и въ древности, языки народовъ обо¬ 
гащались усвоеніемъ себѣ чужихъ словъ, а по¬ 
тому не справедливо и безразсудно было бы за¬ 
ключать по нѣсколькимъ словамъ какого - нибудь 
древняго, давно умершаго, народа, случайно со¬ 
хранившимся , о всемъ его языкѣ и племенномъ 
сродствѣ. Итакъ если мы встрѣтимъ какое- 
нибудь очень древнее Гетское или Ѳракійское 
слово въ нынѣшнемъ Чудскомъ языкѣ , и не най¬ 
демъ его въ языкахъ Индо-Европейскихъ, то 
по немъ не имѣемъ еще права утверждать, 
чтобы Чудь обитала во Ѳракіи и Дакіи. Очень 
могло случиться, что такое слово когда-нибудь на¬ 
ходилось и въ Индо-Европейскихъ языкахъ, но послѣ 
вышло изъ употребленія, или же Ѳракійцы и Ге- 
шы заимствовали его отъ другихъ. При опредѣ¬ 
леніи племеннаго сродства должно въ равной мѣ¬ 
рѣ руководствоваться всѣми тремя источника¬ 
ми , т. е., естественными свойствами тѣле¬ 
сной природы человѣка, грамматическимъ со¬ 
ставомъ языка , отнюдь же не отдѣльными сло¬ 
вами , и наконецъ г его исторіей ; гдѣ нѣтъ ни¬ 
чего этого, тамъ всѣ остроумнѣйшія догадки са¬ 
маго ученнѣйшаго изслѣдователя легко могутъ 
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быть ошибочны и далеки отъ настоящаго пря- 
иаго пуши. 

# 

3, Исключивъ до-исшорическое существовав 
віе Чуди или Финновъ изъ круга нашивъ из* 
слѣдованій, приступимъ теперь къ означенію жи* 
лищъ ихъ въ древнѣйшую, исторически извѣст* 
ную эпоху* Съ появленіемъ Геродота начинаетъ 
заниматься заря историческаго знанія надъ сѣвер- 
ной Европой и освѣщать тамошніе народы; до него 
Греческіе поэты эту страну свѣта наполняли 
только безобразными вымыслами своей пламенпрй 
Фантазіи» Если мы не ошибаемся, то уже изъ Ге¬ 
родота навѣрное узнаёмъ, что еще въ его время 
предки нынѣшней Чуди обитали въ тѣхъ же самыхъ 
сѣверныхъ краяхъ, гдѣ впослѣдствіи Тацитъ Назна¬ 
чаетъ имъ жилища, и гдѣ, слѣдуя Іорнанду и на¬ 
шему незабвенному Нестору, мы находимъ ихъ въ 
4 и 9 столѣтіяхъ. Геродотъ, побывавъ въ Ольвіи 
и другихъ Греческихъ поселеніяхъ на Черноморьѣ, 
и собравъ у Грековъ и Скиѳовъ всѣ ихъ сказанія 
о не-Скиѳскихъ народахъ въ сѣверной части Евро¬ 
пы, оставилъ намъ слѣдующее о нихъ извѣстіе. 
За Скнѳіей , въ .отдаленнѣйшихъ предѣлахъ Евро- 
пы, — говоритъ онъ, — обитаютъ не - Скиѳскіе 
народы : Андрофаги , Меланхлены и Ѳиссагеты. 
Ошъ землепашцевъ Скиѳовъ и никѣмъ необитаемой 
области, находящейся за ними (8) на сѣверъ, въ да- 

г 

(8) Границу между Скиѳами земледѣльцами и другими 
народами составляла безопасная пустыня, точно какъ 
позднѣе между Римлянами и Сарматами или Германами 
в Боями па Дунаѣ, а въ новѣйшее время между Рус¬ 
скими я Турками на островахъ въ устьѣ Дуная. Это 
было для сохраненія большей безопасности и спокой¬ 
ствія съ обѣихъ сторонъ. 


ОідііігесІ Ьу 


Соо^іе 



202 


лекихь странахъ, живешь дикій народъ Андрофаги 
(* Лѵдрофауог ) или людоѣды. За ними на сѣверъ 
стелются безконечныя пустыни, въ коихъ, по 
причинѣ вѣчнаго, безпрестанно падающаго и взви¬ 
вающагося снѣга, сколько извѣстно, нѣтъ ни 
одной человѣческой души живой (0). Эти Андро¬ 
фаги самые суровые изъ всѣхъ людей, не зна¬ 
ютъ никакого правленія и права, скитаются 
тамъ и сямъ, и хотя носяріъ одежду Скиѳс¬ 
кую, но говорятъ своимъ роднымъ языкомъ (10), 
и отнюдь не Скиѳы , ш. е., Сколоты (11). Изъ 
всѣхъ Сѣверныхъ народовъ одни они —— людоѣ¬ 
ды. Отсюда видно 3 что жилища АндроФаговъ, 
*по мнѣнію Черноморцевъ, простирались до сама¬ 
го отдаленнаго сѣвера, до земель , вѣчно покры¬ 
тыхъ снѣгомъ ; но трудно сказать у какъ далеко 
были они на югъ; при всемъ томъ я не со¬ 
гласенъ помѣщать АндроФаговъ близъ Кіева, какъ 
это сдѣлалъ Маннертъ , ни въ губ. Черниговской 
и Курской, гдѣ полагаетъ ихъ Потоцкій (12). 
Что касается до Греческаго имени АндроФаги, 
то я готовъ думать, что кто-нибудь изъ Сла¬ 
вянъ , родомъ Будинъ или Невръ ѣ считая оши¬ 
бочно это имя'составленнымъ изъ словъ самъ, са- 
м ецъ=аѵ?}р , и ѣдъ , ѣдецъ , ѣдокъ=^ауог, пере¬ 
велъ его такимъ образомъ Ольвіопольскимъ Гре¬ 
комъ ; впрочемъ я не настаиваю слишкомъ на 
это объясненіе (13). На востокъ отъ нихъ, а 

( 9 ) НегоЛоі • 1. IV* с. і8. 

(ю) НсгоАои 1. IV. юб. 

(іі) Негосіоіш 1. IV. юі. 

(із) Маппсгі N 01 x 1 . сі. Егсіе. 5. і54- Роіоскі Аііаз ТаЬ. I. 
(13) Имя 8иота)еіі первоначально было шо же самое, что 
Зиотаіаіпі, го. е. Чудь и Лопари, оптъ коихъ оно впо- 
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ошъ Царскихъ Скиѳовъ па сѣверъ (14) , на двад¬ 
цать дней пути отъ Тавриды и Меотійскаго за¬ 
лива (15), обитаютъ Меланхлены (МъХаухк&іѵоі). 
За ними находятся озера, и, сколько извѣстно, без¬ 
людная страна. Кажется, — говоритъ Маи- 
вертъ, — до Геродота доходили слухи о сѣвер¬ 
ныхъ озерахъ, Ладогѣ и Ояегѣ, во только что 
доход или. О мѣстопребываніи Меланхленовъ ни¬ 
чего нельзя сказать вѣрнаго. Маннертъ помѣ¬ 
щаетъ ихъ около истоковъ Дона, а Потоцкій — 
въ Тульской губерніи (16); но Геродотъ не вы¬ 
водитъ изъ края ихъ Дона*, напротивъ изъ дру¬ 
гой, лежащей далѣе на востокъ, страны. А по¬ 
тому я считалъ бы гораздо вѣроятнѣйшимъ то 
мнѣніе, что Меланхлены жили собственно далѣе 
на западъ, около верховьевъ Волги и нѣсколько вы¬ 
ше. Рейхардъ помѣщаетъ ихъ между озерами Чуд¬ 
скимъ , Ильменскимъ и Ладожскимъ, что , по мо¬ 
ему мнѣнію, довольно основательно (17). Мёлан- 
хлены, по свидѣтельству Геродота , не были 
Скиоы , га. е« } Сколоты, хотя одѣвались по-Скиѳ- 
ски и слѣдовали обычаямъ Скиѳскимъ. Меланхле- 
нами же назывались они по своей черной одеждѣ; 
впрочемъ, если это имя Греческое , котораго 
они сами не могли употреблять въ этомъ смы- 

слѣдствіе перенесено было па Самоѣдовъ, называю¬ 
щихъ сами себя Хазове , Нѣііецъ. 

(14) Разумѣй „на сѣверо-западъ/ 4 потому что Геродотъ 
превратно представлялъ себѣ положеніе Скиѳіи н смеж¬ 
ныхъ съ вею странъ. Сравн* ІѴісЬиЬг • Ш. Ыаі. 5сЬг« 
& 355—350. 

(15) Негосіоі. I. IV* с. ао. 

(16) Маппсги ІЧогсІ. <]. Егсіс. 5. і34« Роіоскі Аііав ТаЬ. I. 
(іу) Ксіскагсі ОгЬ. апЦ Таѣ. XIII. 
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слѣ, то рождается вопросъ, не есть ли оно чи¬ 
сто Чудское , только передѣланное, и не скры¬ 
вается ли въ немъ какая-нибудь изъ слѣдующихъ 
обыкновенныхъ Чудскихъ Формъ: Виотаіаіпеп, На- 
гоаіаіпеп , "ѴѴігоІаіпеи , Валѵоіаіпеп , \Уа^а1ашеа , 
ВаЬщеІаіпеп , \Ѵепа1аіпеп , Виосаіаіпеп , и т. д. ? 
Третій, не-Скиѳскій, великій народъ на сѣверѣ, 
жившій на востокъ отъ Мѳланхлсповъ, далеко за 
Царскими Скиѳамй, были Ѳиссагеты (ТЬузза§еІае , 
Ѳѵббауітаі) , промышлявшіе ловлей. Бъ ихъ 
странѣ вытекаетъ Танаисъ , и другія три боль¬ 
шія рѣки, впадающія въ Меотійскій заливъ. Хотя 
Геродотъ помѣщаетъ Будиновъ выше Царскихъ 
Скиѳовъ , въ окрестностяхъ верхняго Дона , одна¬ 
ко они, по другимъ его извѣстіямъ , обитали по 
сосѣдству съ Неврами, близъ рѣки Березины (срав. 
§. 10. N. 2—4.). Отсюда-гао, т. е., отъ мни¬ 
мыхъ Донскихъ Будиновъ, — говоритъ онъ, — ле¬ 
житъ къ сѣверу пустыня , простирающаяся на 
семь дней пуши , а за ней къ востоку жилища 
Ѳиссагетовъ (18). Поэтому Ѳиссагеты обитали 
между Волгой и Камой , и по сю сторону Волги 
въ окрестностяхъ рѣкъ Оки и Суры , гдѣ впо¬ 
слѣдствіи являются Чудскіе народы: Меря, Морд¬ 
ва, Черемиса и Вотяки. Дѣйствительно въ землѣ 
ихъ протекаютъ большія рѣки , хотя Геродотъ 
ошибался насчетъ теченія ихъ въ Меотійскоѳ 
море. Маннертъ жилища Ѳиссагетамъ назначаетъ 
въ губ. Саратовской, Потоцкій — во Владимір¬ 
ской, Нижегородской и Симбирской, но всѣхъ удач¬ 
нѣе Рейхардъ — между Волгой и Камой (19). 

(18) НегоЛоі. 1. IV. с. аа. 

( 19 ) Маппегі Г*огс 1 . 6. Егсіе. 5. 140 . Роіоскі Аліа* ТаЬ* 
I. Кеіскагсі ОгЬ. апі. Т. XIX* 
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Ишакъ, допустивъ все это (да иначе и нельзя 
поступить) , не безъ основанія можно пола¬ 
гать , что эти Ѳиссагеты, о коихъ уже упоми¬ 
наютъ (20) Мела и Плиній ( не представляя # 
впрочемъ никакихъ точнѣйшихъ свѣдѣній) , были ч 
дѣйствительно люди Чудскаго племени, предки и 
родня послѣдующихъ Мерямъ , Мордвиновъ , Чере- 
мисцевъ , Вотяковъ, и др. Это подтверждаетъ 
нѣсколько и сазюе ихъ имя, составленное оче¬ 
видно изъ аховъ ТЬузза , ТЬизза и Сеіае, сходное 
первой своей половиной съ Сканд. іЬизз, множ, 
ч. іЬиззаг ( §і§аз , вм. іЬигз, іЬигзаг ) , и именами 
народовъ ТЬізатаІае, ТЬизіі , и, вѣроятно, А§а- 
іЬугзі, а другой — съ народными же названія¬ 
ми Сеіае , Туге-§еІае , Мазза-деіае , Муг-§еІае , 
8аг-§еІае , 8ато-|еІае (Зате-есіпа , 8ате-ес1пат , 
домашнее имя Лопарей), 8ато-§іііа или Жмудь, 

Сканд. Ібіипп, множ. ч. Ібіпаг, Ібіип-Ъеітг, и т. 
д. (см. ниже N 8.). Можетъ быть отъ этихъ 
Ѳяссагетовъ получила свое названіе и рѣка Чусо- 
вая (21), потому что легко могло случиться, 
что въ позднѣйшее время близъ нея обитала 
какая-нибудь вѣтвь этого народа, или же, на обо¬ 
ротъ , не произошло ли названіе самаго народа 
отъ этой рѣки. Протогенова надпись (ок. 218— 

201 до Р. X.) упоминаетъ въ числѣ Сѣверныхъ 
народовъ , осаждавшихъ Ольвію , Галатовъ , Ски- 
ровъ , Скиоовъ и Савдаратовъ , и о Ѳыссаматахъ 

(ао) Меіа 1. I. с. ід. Рііп. 1. ЛѴ. с. іа. §• 88. Оба 
они пишутъ ТЬіша$еІае, что собственно * по причинъ 
сродства гласныхъ ним, — одно и тоже. 

(21) Сравн. Козара, Руская, Обра, и др. §• 8. N. 11. 
прнмѣч. 92. 
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( Ѳіба/лагаі ) ( 22-), а еще гораздо позднѣе на 
сѣверѣ показывается народъ Ѳусіи ( ТЬизіі), 
племени Чудскаго (23). Хотя сложное имя Ѳис- 
саматовъ другой своей половиной сходно съ име¬ 
нами Сарматскихъ народовъ — 8аиго-таІае, Іаха - 
таіае, СЬагі - гааіае , А§а - таіае, я т. д., однако 
нимало не покажется дерзкимъ, если мы Ѳисса- 
гетовъ Геродота, Ѳнсаматовъ Протогена и позд¬ 
нѣйшихъ Ѳусіевъ или Ѳуссовъ , по крайней мѣрѣ 
по происхожденію и племенному сродству, при¬ 
знаемъ одинииъ и тѣмъ же народомъ, потому что 
упомянутыя Сарматскія имена въ разныхъ язы¬ 
кахъ имѣютъ разныя Формы. — Вопль народы, 
обитавшіе во время Геродота въ сѣверной Ев¬ 
ропѣ за Будинами и Неврами 9 людьми, какъ уже 
доказали мы , племени Схавянскаго, и за предѣ¬ 
лами царства Скиѳовъ или лучше Сколотовъ, на¬ 
рода племени Монгольскаго; о другихъ Геродотъ 
ничего не упоминаетъ, да ихъ и не было тамъ 
по свидѣтельству истинной исторіи (24). При¬ 
нимая въ соображеніе то , что Геродотъ, съ 
одной стороны , ясно назначаетъ жилища этимъ 
народамъ далеко на сѣверѣ (25) 9 въ краяхъ, гдѣ 

(22) ОІЬізсЬех РзерЬізта, ѵ. Корреп . \Ѵіеп ібзЗ. 8 * р. д. 
В осскіі Оогр. іпзег. $гаес« V. II* Р* I* р* 117 * 

(23) Въ землеописаніи, первоначально составленномъ Мои¬ 
сеемъ Хоренскимъ, но передѣланномъ въ 9 или Юмъ 
стол* Е4<іа баеіттсіаг III. Ьех. туіЬоІ. з* ѵ. іЬпгз. 

(24) Геродотовы Тугсае (такъ именно слѣдуетъ чи¬ 
тать этр слово, отнюдь же не Дугсае), принадлежатъ 
къ Азіятскпмъ краямъ* Объ Агаеврсахъ сравн* ниже 
§ 20* N 6 . Мы не останавливаемся на пародахъ 9 оби¬ 
тавшихъ въ Тавридѣ. 

(25) Всѣмъ извѣстно что Геродотъ весьма преврат¬ 
но представлялъ себѣ Сыюію, именно въ видѣ чс- 
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впослѣдствіи, въ 1т> вѣкѣ по Р. X., Чудь яв¬ 
ляется намъ подъ Нѣмецкимъ именемъ Финновъ, 
съ другой ; что онъ лвио объявляетъ ихъ на¬ 
родомъ , отличнымъ отъ Будиновъ $ Невровъ. и 
Скиѳовъ своимъ языкомъ н нравами , легко уже 
можно допустить, что народы эти были Чудскаго 
племени, истинные предки поаіѣдующей Чудя 
или Фаяновъ. Для насъ вособенности важно то , 
что жилища ихъ нигдѣ не врѣзывались въ края , 
въ которыхъ мы , опираясь на существенные до¬ 
воды , помѣщаемъ древнихъ Славянъ , и что вы¬ 
воды наши ни въ чемъ не противорѣчатъ извѣ¬ 
стіямъ Геродота о Сѣверныхъ народахъ. 

4. Послѣ Геродота надолго прекращаются 
всѣ извѣстія объ этой сѣверной странѣ. Не пре¬ 
кращались только кой-какія коротенькія и не¬ 
большія свѣдѣнія древнихъ Грековъ и Гимлянъ 
(вѣроятно по поводу торговли янтаремъ) о па¬ 
родахъ , жившихъ на верхнемъ Балтійскомъ по¬ 
морьѣ , по коимъ можно заключать о пребы¬ 
ваніи Чудскаго народа въ этѣхъ странахъ. Уже 
выше (§ 8. N 2.) догадывались мы , что сло¬ 
во Баппота или \Ѵаппота, сохраненное Пли¬ 
ніемъ изъ сочиненія Тимея ( ок. 280 до Р. X. ) , 

ілвероугольника, отчего размѣщеніе его ѳшнхъ наро¬ 
довъ за предѣлами Скиѳіи нѣсколько темновато; но 
объясненіе Геродошовой Географіи, сдѣланное ЛеЛеве- 
лемъ на своей картѣ (Рі$та рогао. $ео#г. Ьі*(. і8ѵ4« 8.). 
по коему Меланхлены, будто бы, жили на Донцѣ, Ѳис- 
сагеты, Будины, и т. д., за Кавказомъ н Волгой, пре- 
шиворѣчишъ не только яснымъ выраженіямъ истори¬ 
ка, но также и всѣмъ географическимъ свѣдѣніямъ 
древнихъ. 
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собственно началомъ своимъ обязано Чуди или 
Финнамъ ; и значишь ЛѴаппа-та или *ѴѴеппе-та, 
т • е., земля Вендовъ. Еще. древнѣе было бы из¬ 
вѣстіе о народѣ Остіяхъ (Озііаеі , ’Лътіаюг), на¬ 
ходящееся у Пиѳія (ок. 320 до Р. X.) у если бы 
мы не были увѣрены , что подъ этимъ именем^ 
въ сочиненіяхъ его разумѣются отнюдь не оби¬ 
татели Балтійскаго поморьд, называвшіеся у 
позднѣйшихъ писателей Аеаіуі, Оззіі или Нозвіі , 
а земля ихъ — Озегісіа , у Скандинавовъ Аизіг- 
ѵе§г, но скорѣе жители Венетскаго полуострова въ 
Галліи, нерѣдко называвшіе сами себя Озіісіатпі, 
Озізтіі (26). Впрочемъ мы не отвергаемъ, что 
имя Эстовъ или Эстіевъ, Осгпіевъ , по всѣму 
вѣроятію, есть древнее въ этой землѣ: но 
% какъ оно составляетъ просто географическое 
имя , означающее жителей восточнаго поморья , 
отъ Чудскаго залива до устья Вислы , то изъ 
него вовсе нельзя ничего узнать о народномъ 
происхожденіи обитавшихъ тамъ народовъ. Оно 
также можетъ относиться къ Чуди, Литов¬ 
цамъ и Славянамъ (27). А потому намъ ни¬ 
чего не остается болѣе, какъ только разсмо- 

(26) Доводы см. въ ѴкегСз А. Сеодг. IV. з 8 > Ь35—336* 

(27) Гораздо въ позднѣйшее время объемъ зиаченія это¬ 
го нмеци уменьшенъ и оно было перепесепо на Эстон¬ 
скую Чудь, за конми и теперь остается. ЗсНоъй 
Гіоічі. Зоз, 5ід, 496 . БЬ. ^-зіог II. 4°* Т/іиптапп 
Ипіегз. йЬ. еіпіде N 0 ^. Ѵбікег. 5. 18 — 20 . Оеі/ег СезсЬ. 
Зсііягесі. I. 5. 87 . Ѵоі%1 СезсЬ, Ргеизз. I. 196 . ЬеНгЬег $ 
Шісг 5 . 5. 202 — 209 . И такъ тѣ ошибаются, кои, 
подобно Арнду (Сгврг. б. еиг. 8 рг. З 19 ) н Шницлеру 
(Ьа Низзіе 698 ) , вьідаютъ Тацятовыхъ Эстіевъ за 
праотцевъ теперешней Чуди въ Эстоніи. — Объ 
Эстілхъ см. ниже § 19. N 4. 
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шрѣшь свидѣтельства , въ коихъ находятся пря¬ 
ныя извѣстія о Фивнскомъ или Чудскомъ на* 
, родѣ. Такія извѣстія, болѣе или менѣе ясныя 
я вѣрныя , представляютъ намъ , вособѳнности ; 
три позднѣйшіе чшсателя : Плиніи, Тацитъ и 
Птолемей, къ коимъ теперь и приступимъ. 

5. У Плипія, имѣвшаго болѣе или мспѣе 
хорошія свѣдѣнія о Нѣмецкихъ пародахъ, обитав¬ 
шихъ по обѣимъ сшоропамъ Восточнаго моря, 
пріобрѣтенныя имъ во время пребывапія своего 
въ Германіи у занимавшихся мореплаваніемъ 
Хавковъ (28), не встрѣчается еще пи одного 
истиннаго и безошибочнаго извѣстія о народахъ 
Чудскихъ, потому что имя острова Епіп§іа , 
которое нѣкоторые хотятъ превратитъ въ Ре¬ 
шила, есть и останется навсегда предметомъ 
догадокъ и разныхъ предположеній ученыхъ объ- 
яснителей его, и изъ него нельзя узнать ничего 
вѣрнаго (29). Столько же темно для понятія и 
трудно для объясненія и то извѣстіе , которое 
предлагаетъ намъ Плиній о народахъ сѣверной Евро¬ 
пы , обитающихъ между Дономъ и Волгой, взятое 
имъ изъ другихъ, первоначально на Черноморьѣ со¬ 
бранныхъ, источниковъ, и хотя старательно за¬ 
мѣченное, но чрезвычайно кратко приводимое. Онъ 
говоритъ: „Нѣкоторые увѣряютъ, что на рѣкѣ 

(28) Рііп. В. N. I. XVI. с. і. 

(29) Рііп. Н. N. 1. IV. с. іЗ. § дб. ,^ес е$і тіпог 
оріпіопе Ешп§іа (Такъ 8і11і^; въ сосИ. НагсІ. Ерфа ).* 4 
Ку фалъ (ОезсЬ. <1. БсиІзсЬ, I. 14 . А пт. 33.) читаетъ 
Ері$іа, и разумѣешь подъ ней нынѣшній Гольмгардъ 
въ Скандія. 

и 
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Та пайсѣ обитали Ыдгющіо пароды : РЬаІагеі , 
Легіісеі, Зропсіоіісі, ВупЬіеІае , Атаззі, Іззі, Са- 
Іагеіі, Тадогі , Саіопі, Кегірі , Адапбеі , Машіа- 
геі, ЗаІагсЬеі, Враіеі (30)/' Изъ эшнхъ, кой-какъ 
собранныхъ, безъ разбора сбитыхъ въ одно мѣ¬ 
сто , и, вѣроятно, моего искаженныхъ, именъ, 
ничего педьзя вывести о тогдашнемъ положеніи 
Чудскихъ и Сіавянскихъ народовъ въ тѣхъ стра¬ 
нахъ, хотя конечно одни изъ иихъ принадле¬ 
жали народамъ племени Чудскаго, а другія на¬ 
родамъ племепи Турецкаго и Сарматскаго. Толь¬ 
ко имя Спа.іеевъ, помѣщаемыхъ Іорнандомъ па 
Дону даже во время Готовъ , сохранившееся 
до сихъ поръ въ древне-Славя искомъ словѣ сво¬ 
дивъ , т. е., ве.іиканъ , обръ , насильникъ (при¬ 
тѣснитель ), свидѣтельствуетъ о прежнемъ 
сосѣдствѣ этого народа съ Славянами (с-равн. 
§ 15. М 2). — Знаменитый Тацитъ первый 
между Гимллнами упомянулъ въ своемъ описа¬ 
ніи Германіи о Нѣмецкомъ вмени Чудскаго 
племени, т. ѳ., о Феннахъ , и оставилъ намъ 
объ этомъ народѣ ясныя и вѣрныя свѣдѣнія, ко¬ 
торыя мы , по ихъ важности , приведемъ здѣсь 
во всей цѣлости. „Реисіпогит Ѵеиесіогипиріе еі 
Реппогит паііопез Сегтапіз ап Загтаііз асізсгіЬат, 
биЬііо . . . Ѵепесіі . . . ци^иЫ іпіег Реисіпоз 
Реппоздие зііѵагит ас топііит егі§ііиг, Іаігосіпііз 
регеггапі . . . Реопіз тіга Гегііаз, Гоеба раирег- 
(аз : поп агта , поп едиі, поп Репаіез; ѵісіиі Ьег- 
Ьа , ѵезіііиі реііез , сиЫІе Ьитиз ; зоіа іп за°ііііз 
зрез , диаз , іпоріа Геггі, оззіЬпз азрегапі. Иетдие 
уепаіиз ѵігоз рагііег ас Гстіпаз аііі. Раззііп еиіт 


(30) РНп. Н. N. I. VI. с. 7 . § аз. 
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сотііапіиг, рагіет^ие ргаеЛае реіипі. N60 аІіи(І 
іпГапІіЬиз Гегагит ітЬгіиіш{і)е вийи^іит , диат и( 
іп аІЦио гатогига цехи со*1с"ап1иг : Ьис гесіеипі 
іиѵепез, Ьос іевит гесеріаспіат. 8е<1 Ьеаііаа аг« 

Ьіігапіпг, гріапі іп^етеге адгіз, іиІаЬогаге сІотіЬиз, 
зиаз аііспаздме (огіипаз зре теі^ие ѵегзаге (31). и 
Эти извѣстія о Финнахъ, почерпнутыя (что ясно 
показываетъ согласіе ихъ съ свойствами народовъ 
Чудскихъ, которыя описали намъ позднѣйшіе ис¬ 
торики , Іорнандъ , Прокопій , Павелъ Діаконъ , 
и др. ) , изъ хорошихъ источниковъ , вѣроятно 
изъ разсказовъ Скандинавскихъ Нѣмцевъ , знав¬ 
шихъ Финновъ лично , весьма важны для исторіи 
древнихъ Славянъ, особенно въ слѣдующихъ двухъ 
отношеніяхъ. Вопервыхъ изъ нихъ узнаемъ мы 9 
что еще во времена Тацита Финны были народъ 
незначительный , бѣдный , загнанный въ крайніе 
предѣлы безплоднаго Сѣвера, и проводившій тамъ 
свою жалкую жизнь въ тишинѣ и спокойствіи , 
но отнюдь не сильный, воинственный , господ¬ 
ствующій (32). Вовторыхъ изъ разительныхъ и 
ясныхъ словъ сжатаго Тацита , увѣряющаго, что 
Венеды ^иіс^иіс1 іпіег Реисіпоз Гепио 5 ^ие зііѵагит 
ас топііит егідііиг . • . регеггапі, можемъ, нѳ безъ 
основанія, заключать , что уже въ его время все 
это огромное пространство земелъ и краевъ, на¬ 
ходящееся, съ одной стороны, между Карпатами, 


(31) Тасіі. Сегтап. с. 4^* 

(32) О Тацитовомъ извѣстіи о Фейнахъ слѣдуетъ про¬ 
честь умное сужденіе Лерберга въ Спіегз. йЬ. ІІи Ссзсіі. 
ИішІ. 5. эоі— 2 оЗ. Этотъ знаменитый изслѣдователь 
въ Тацитовомъ изображеніи водить Лопарей или Ло- 
паповъ. 

14* 
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а съ другой между Ильменскимъ озеромъ н верх- 
цей Волгой, было занято Славянами. Потому 
что, если бы дѣло шло о какой-нибудь неболь¬ 
шой странѣ , то нѣтъ сомнѣнія , что Тацитъ , 
столько осмотрительный, не употреоилъ бы 
слѣдующаго преувеличеннаго выраженія: ,^иісдиі<і 
вііѵагит ас топііит егі§ііиг . . . регеггаиі (33).“ 
Такимъ образомъ удостовѣряемся, что Финны на 
Сѣверѣ въ 1 мъ вѣкѣ но 1*. X. , какъ свойствами 
и правами, такъ жилищами и родиной , совер¬ 
шенно сходствовали съ потомками своими, Фин¬ 
нами 5 го стол., о коихъ Іорнандъ , Прокопій, 
Павелъ Діаконъ, и др. (34) оставили намъ досто¬ 
вѣрныя извѣстія. — Конечно и у Птолемея въ 
числѣ небольшихъ народовъ Европейской Сармдтіи 
находимъ имя Финновъ ( Фіѵѵоі ); но оно тутъ 
такъ связано съ другими и на такомъ невы¬ 
годномъ мѣстѣ, что съ нимъ въ историче¬ 
скомъ отношеніи рѣшительно ничего нельзя 
сдѣлать. Онъ говоритъ : „На рѣкѣ Вислѣ, подъ 
Венедами, находятся Гитоны , за ними Фин- 


(33) Впрочемъ мы охотно допускаемъ, что Тацитъ 
пространство , занимаемое Венедами * представлялъ 
себѣ гораздо въ меньшемъ видѣ и Фенновъ своихъ по¬ 
мѣщалъ гораздо южнѣе въ умѣ , нежели какъ па са¬ 
момъ дѣлѣ было, вовсе не имѣя достаточныхъ^ свѣдѣ¬ 
ній о положеніи ихъ земли. (См. о томъ Лерберговы 
ІІпІегзисН, 5. аоі— 20 4)« 

(34) /от. Се», с. 3. Въ рукописи ошибочно поста вле¬ 
во бсгегеГеппае вм. 8 сгс»еГеппае — Ргосор. Нмі. СоіЬ. 
II. с. і5. всгііойппі. — Раиі. Ріасоп, Ьап^оЬ. I. 5. 
8 сгііоЬіпі. Апоп. Каѵ. В IV. с. іа, |6. — АЛ. Вге- 
тет. р. 9 З. (сравв. «У сЫт. ИогЛ. СеэсЬ. 49®)* 
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ыы (РЬіппі) , лотомъ Буланы, и т. д. (35).“ Я 
готовъ думать, что Птолемей тутъ идетъ отъ 
запада на сѣверъ, и потому Финновъ его помѣ¬ 
стилъ бы въ нынѣшней Ливоніи или не въ дал- 
немъ отъ нея разстояніи , если бы не было вѣ¬ 
роятнѣе, что это имя только по ошибкѣ поста¬ 
влено здѣсь (30). Думаю также , что онъ полу¬ 
чилъ его изъ западной части Европы , изъ Скан¬ 
динавіи; но, не желая вовсе выбросить его, и не 
умѣя съ точностію означить жилищъ этого 
народа , поставилъ его наудачу , безъ всякаго 
основанія , между другими , тамъ , гдѣ казалось 
ему лучшимъ. «Рей хардъ не сомнѣвается перене¬ 
сти это имя за Волгу, къ истокамъ Мологы(37), 
въ чемъ и мы съ нимъ охотно соглашаемся. На¬ 
противъ того Крузе Тацитовыхъ Фенновъ прини¬ 
маетъ за одно съ этими послѣдними , и помѣ¬ 
щаетъ на берегу Вислы (38), чего никакъ нель¬ 
зя одобрить. Кто только прочтетъ въ связи 43 — 
46 главы Тацитовой Германіи, тотъ не можетъ 
не замѣтишь, что Тацитъ, говоря о Феннахъ , 
не думалъ ни о какоѵъ народѣ на ближайшей Ви¬ 
слѣ у по разумѣлъ подъ нимъ народъ, находящійся 
на самомъ отдаленномъ Сѣверѣ, за которымъ уже 
прекращаются предѣлы извѣстной намъ земли и 
начинается царство вымысловъ. Вотъ въ ка¬ 
комъ порядкѣ приводитъ онъ народы , начиная съ 

(35) Ріоіет. 1. III. с. 5. 

(36) Опытнымъ изслѣдователямъ , конечно , извѣстны 
безчисленныя заблужденія, происшедшія оть безсмы¬ 
сленной компиляціи, которой наполнена Птолемеева ге¬ 
ографія. Срави. еще сказанное нами выше § Ю. N11. 

(37) ПсіскагЛ. ОгЬ. апі. ТаЬ. XIII. 

(38) Кгизс Марра Ссгтап. 1022 . Г. 
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юга и поступая п сѣверу : Ьудіі, Соіопе», Аезіуі 
(т. в., Восточные=Пруссы, Литовцы и Лоты ши), 
Гепоі. Івшя от Эстіевъ по ошибкѣ помѣщаетъ 
еще в» предѣлахъ Германіи , („Ыс —- подразумѣ- 
МІ за Эстіями ■— Зиеѵіае Вам ,**) однако все 
хе не Феняовъ. Кончивъ свой разсказъ о Фенвахъ, • 
онъ потомъ прибавляетъ къ нему: „Сеіега }аги Га- 
Ъиіоаа, Неііизы еі Охіове» еІс.,“ га. е., далѣе все ухъ, 
находящееся на сѣверѣ за Феняами, баснословно. 
Тацитъ не былъ гаакимъ невѣждой, чтобы стра¬ 
ну вадъ-Вислянскую почитать землей баснослов¬ 
ной ; «ромѣ того самъ же онъ назначаетъ за 
Вислой жилища тремъ народамъ, Эстіямъ, Ве¬ 
недамъ а Певкинамъ, которыхъ, слѣдуя неосно» 
нательному толкованію Крузе, должно бы по¬ 
мѣстить на сѣверѣ за Феинами ! А потому имя 
Финны, стоящее у Птолемея подлѣ Гитоновъ 
и Булановъ, есть или явная ошибка, или оно 
означаетъ какую-нибудь горсть Чуди, обитавшую 
нѣкогда между Литовцами ■ Славянами, вѣроятнѣе 
всего въ Самогитіи или Жмуди (39). Кажется, на¬ 
званіе этой послѣдней указываетъ на древнее 
пребываніе въ ней Чуди, особенно, если оно имѣетъ 
какую - нибудь связь съ народнымъ именемъ Чудн 
Суоми (§иоті). Безъ сомнѣнія Птолемей, черпая 

(39) Древве-Нѣмецк. 5атеііе=Жмудішъ. Сгітт'* Б. Січ 
I. 778 . Древне-Голлапд. Зате^уіеп , Заіпеуіеп. СЬгои. 
Ефі. огсі. Теиі. ар. Маііііаеит Т. V. п. 199. Въ Во¬ 
лынской лѣтописи Жмудь называется Жемрищъ. Кар. 
IV. 45—56. Жители этого края, въ исторически зна¬ 
комое время, были, сколько известію, Литовцы и До- 
тышв , а потому Польскіе и Нѣмецкіе л мпописцы не¬ 
рѣдко два упомянутые народа называли Сеіае, но Са- 
могетіи или Самогитіи, но отнюдь не по Ѳракійскимъ 
Гетамъ. Срави. § 44. N 5. 
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язѣ разныхъ, древнихъ и новыхъ, источниковъ, весь* 
ма многое смѣшалъ, чего теперь ни коимъ образомъ 
нельзя привести въ порядокъ 'и объяснить. Ко¬ 
нечно, судя по положенію, можно бы еще, нѣкото¬ 
рыхъ изъ упоминаемыхъ имъ пародовъ, по крайней 
морѣ двухъ, Осіевъ или Госсіевъ (не Остіи ли?) и 
Садовъ, признать отраслью Финновъ, но въ под* 
тверждевіе этого нельзя привести никакихъ вѣр¬ 
ныхъ доводовъ* Обыкновенно Осіевъ одни счита¬ 
ютъ обитателями Эстоніи , другіе острова Эзе¬ 
ля (Оезеі) , третьи жившими на рѣкѣ Садись , 
въ области, называвшейся впослѣдствіи Заіеі-ва. 
Нѣкоторые, какъ-то Тунманяъ и Арндтъ (40) , 
думали, ипЬ и названіе Самллнда происходитъ 
отъ Суоновъ или Финновъ, но это ошибочно. 
Туи маннъ доказывалъ, что древніе Куршины 
(Корсь), въ Куроиіи (Курляндіи) и на близлежа- 
щихъ островахъ, принадлежали не къ Литовскому, 
но къ Чудскому племени ; но , хотя доводы , на 
коихъ онъ основываетъ свое мнѣніе, достойны 
вниманія, одпако и послѣ нихъ много еще ос¬ 
тается сомнѣній (41). Разумѣется , Ливонцы на 
Ангерскомъ побережьѣ и Креевинги па границахъ 
Жмуди могли быть Чудскими пришельцами, но 
при всемъ томъ ихъ нельзя назвать остатками 


(40) ТЪиптапп ІЫегк, йЬ. пбпі. Ѵбік. 5. і8 — за. ЛгпАі 
Ѵглргт 6. еигор* ЗргасЬеп 5. Зі 8 . Проліиввое ему 
говоритъ Фоыгть СевсЬ. Ргеішепв 1 . 5. 179 . Также и 
Фатеръ , писатель мелкій и только кой-гдѣ проника¬ 
ющій въ сущность дѣла, отвергаетъ вліяніе Чудскаго 
языка на древне* Прусское нарѣчіе. Віе бргасЬе сі. аіі. 
Ргеивз. 5. XXXI. 

(41) ТНиптапп ІТпІегв. иЬ. поп). Ѵбік. 5. 18—аЗ. 
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великаго народа Чуди. Еще больше ошибаются 
гоѣ, которые почитаютъ Креевинговъ и Кривичей 
однимъ и тѣмъ же народомъ , и , слѣдовательно, 
думаютъ, что послѣдніе не были Славянами (42). 
Славянское происхожденіе Кривичей основывается 
на неопровержимыхъ иоторическихъ свидѣтель* 
сгавахъ, и кто въ атомъ сомнѣвается и не дораз» 
умѣваетъ, тотъ тѣмъ самимъ даетъ знать, что 
ему недостаетъ еще критическаго образованія (См. 
е томъ § 28. N 5.). Имя Креевинговъ или только 
случайно сходствуетъ съ именемъ Кривичей, 
или оно не есть коренное, или же эти Креевин- 
ги были переродившіеся Славяне (43). Все это и 
тому подобное показываетъ, что кои*какіе Эс¬ 
тонскіе Чудины жили либо издревле здѣсь, на Бал¬ 
тійскомъ поморьѣ, между общительными Славяна¬ 
ми, либо пришли туда въ позднѣйшее время. Впро¬ 
чемъ мы пигдѣ не находимъ вѣрнаго свидѣтельства 
о великомъ Чудскомъ племени въ этой сторонѣ; 


(42) ТѴаі$оп въ ІаЬгезѵегЬ. 8. кигіап. СезеНясЬ. Гііг Ілі. 
II., и <8ігаЫ СезсЬ. Киззі. I. 5о. объявили Несто¬ 
ровыхъ Кривичей Лотышами, но безъ всякихъ доказа¬ 
тельствъ. 5іаІ рго гДІіопе уоіиіііаз. 

(43) О нихъ разсуждаетъ ТНиптапп Бпіегз. йЬ. пбгсі. 

Убік. 5. 19—20. Ьеи. Сгатт. 5. 3. ЗсЫдъсг 

Ееиѵег, Еиязі. II. 363. Асіеіипф* Міііігісіаіез II. 766 . "ѴѴ. 
І)ішаг въ НеиЫЬег$ег ІаЬгЬйсЬег сіег Ьііег. 1817 . Уаісг 
8 . 5 рг. 8 . аіі. Ргеизз. 5. XXXI. ЬсНгЪег$ ІЫегзисЪ. 5. 
і46. ВіепепМатт Сео§г. АЬгізз. 8 . Озізеергоѵіпкеп. Кі@а 
1828 . 8 . 5. З 77 . РѴаізоп Озізее-Ргоѵ. Віаіі. 1824 * №. 
47- 201 . Срав. Кёппень О Литовскомъ нар. въ 

Матеріал. III. 204. По словамъ его дома, между собой 
они говорятъ по-Чудски, а съ другими по Латы¬ 
шски (?)♦ — 
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напротивъ того народы, помѣщаемые Птолеме¬ 
емъ во внутренней Сарматіи, отъ Карпатъ до 
истоковъ Днѣпра и Волги, какъ уже и выше бы¬ 
ло доказано (§ 10. N 7—12), очевидно были 
племени Виндскаго или Славянскаго. Съ другой 
стороны очень вѣроятно, что края, прилежа- 
лціе къ верхней Волгѣ, въ коихъ впослѣдствіи , 
встрѣчаемъ Чудскіе народы, Мерю , Мурому, Че 
ремисъ, Мордву и Мещеру , были уже и въ то 
время заняты Чудью, и что многія изъ именъ, 
читаемыхъ нами у Птолемея въ Сарматіи и 
Скиѳіи (44), указываютъ собой на эти наро¬ 
ды , хотя правда , будь эти имена надлежащимъ 
образомъ обълскіены, можетъ быть мы и усумни- 
лнсь бы въ томъ (45) , Такъ, напр., очень вѣро¬ 
ятно , что Птолемеевы 8аг§аііі (46), Амміановы 
8 аг 8 еІае (47), обитали въ окрестностяхъ рѣки 
Сергачки въ Нижегородской губ. , гдѣ находится 
и уѣздный городъ Сергачъ. Такимъ же образомъ 
можно бы отыскать и прочихъ названія впо¬ 
слѣдствіи времени. — Въ дополненіе сказанна¬ 
го нами здѣсь о пребываніи Чуди на сѣверѣ въ 
1 мъ и 2 мъ стол* по Р. X., по извѣстіямъ, сохра¬ 
неннымъ Плиніемъ, Тацитомъ и Птолемеемъ, 
упомянемъ еще вкратцѣ о Чудскихъ народахъ, 
исчисляемыхъ Іорнандомъ, по случаю разсказа 


(44) Рюіет. 1. III. с. 5* 1. V. с. д. I» VI. с. і4* 

(45) На это покушался РейхарЪь въ НсгіЬа сі. XI. 
N і. сшр. 3—81, и па картъ Европейской Сарматіи 
въ ОгЬ. апіЦ. ТаЬ. XIII.; успълъ ли онъ въ этомъ , 
предоставляемъ другимъ произнесши судъ. 

(46) Рюіет • I. III. с. 5. 2аруапои 

(47) Атт. Магсеіі. 1. XXII. с. 8. § 38. 5аг 8 е1ае. 
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его о войнахъ Готскаго короля, Эрманарика , съ 
Веаедама и другими Северянами (332—350). 
Вотъ что говоритъ Іорнандъ объ этомъ: „По 
смерти Готскдго короля, Геберика, привялъ пра¬ 
вленіе Эрманарикъ , лучшій изъ дому Амаловь, 
который весьма многіе воинственные Сѣвер¬ 
ные народы ( агсіоаз ^еоіез ) покорилъ и заста¬ 
вилъ себѣ повиноваться; а потому нѣкоторые 
удачно сравнивали его съ Александромъ Вели¬ 
кимъ ; именно же покорн.іъ онъ слѣдующихъ на¬ 
родовъ : СоііЬез , ІуіЬаз (или Ьеііа?) , ТЪіисІоз 
(или въ соединеніи ЗсуіЬаіЬіисІоз?), Іиаапхез (=Іа- 
сиіпхез) , Ѵазіпа , Вгопсаз (или Веогшаз , иначе 
вмѣстѣ ѴазіпаЬгопсаз?) , Мегепз , Могбепз , 8гет- 
піясапз , Восаз ( или Во§апз ), Тасігапз , АіЬааІ, 
Каѵе§о, ВиЬе^епаз ( или ВитЬедеѵаз?) , Соі- 
сіаз (48)." Изъ этихъ народовъ, имена коихъ ужас¬ 
но какъ испорчены, по крайней мѣрѣ ТЬііиІі, 
"Ѵазіпа, Мегепз, МогЗепз и Згетпізсапз, были 
Чудь ( въ Эстоніи ) , Весь,' ( у Нестора и др. ) , 
Меря (у него же и Адама Бременскаго), Мордва 
(у него же н Константина Багрянороднаго), Че¬ 
ремиса (у него же) , а Вгепсаз вѣроятно , есть 
не что иное , какъ Скандия. Веогтаз , т. е., 
Пермь. Остальные бы.іи либо Голяды и Лешты, 
и, потому, принад.іежали къ племени Литов¬ 
скому , либо Іасиіпхез, т. е. , Лтвягн, племени 
Сарматскаго, либо же вовсе неизвѣстные. Изъ 
словъ Іорнавда , поступающаго въ этомъ исчи¬ 
сленіи отъ запада черезъ сѣверъ на востокъ къ 


48) /от. с. 23. См. прилож. N IX. Орав. Ткиптапп. 
Шіегв. йЬ. сЫІ. Ѵбік. 5. З 70 . Зскіогег Кыіог И Зо, 
Зд — ^ і г юу. Викіс. Ьіи (і. гии. СесЬ. 5 . 29а. 
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Врлгѣ и Камѣ, особенно изъ выраженія его агсіоае 
^епіез , ясно , что тутъ рѣчь вдеть о самыхъ 
сѣверныхъ народахъ, бывшихъ извѣстными тогдаш¬ 
нимъ Черноморскимъ Готамъ; въ этомъ мы не 
ошибемся , допустивъ, что тогдашнее положеніе 
Чуди (въ Эстоніи), Веси, Мери, Мордвы, Чере¬ 
мисовъ , Пермяковъ, и т. д., мало чѣмъ отлича¬ 
лось отъ позднѣйшаго около 850 г., извѣстна¬ 
го намъ по Нестору. Потому что вскорѣ послѣ 
этого тотъ же самый Іорнандъ повѣствуетъ о 
покореніи Готами въ эиіѣхъ странахъ Венедовъ , 
Антовъ и Славянъ, жившихъ, по словамъ его, 
отъ истоковъ рѣки Вислы на 'сѣверо-востокъ на 
безмѣрномъ пространствѣ .( рег ишпепаа зраііа), 
что подтверждаетъ м современникъ его Про¬ 
копій , упоминающій е безчисленныхъ Антокихъ 
народахъ, обитавшихъ въ краяхъ, лежащихъ отъ 
Черноморья па сѣверъ. Нельзя ли помѣстить 
этихъ ТЬіисІоз, Ѵаэіпа, Веогтаа, Мегеп», Могсіепз, 
§гетпІ5сапв, н ін. д., подалѣе па Сѣверѣ, гдѣ нахо¬ 
дилось огромное пространство, ваннмаемое безчи¬ 
сленными Сіавянскими народами, въ чемъ соглаша¬ 
ются названные выше оба современные н досто¬ 
вѣрные свидѣтели? Въ самомъ дѣлѣ, разсмотрѣвъ 
все это надлежащимъ образомъ, можемъ, ое всей 
справедливости, утверждать, что предѣлы Чудя 
и Славянъ уже въ то врем» были , по меньшей 
мѣрѣ, тамъ, гдѣ ихъ находимъ впослѣдствіи, въ 
9 мь вѣкѣ, если только не сѣвернѣе; предпо¬ 
ложеніе это подтверждаетъ и переселеніе Сѣ¬ 
верныхъ Славянъ въ 6 мъ стол. , на Дунай и 
в въ Мезію (сравн. § 30. N 7.) (49). Мы уже 

(49) Этимологический разборъ мѣстныхъ именъ, особен¬ 
но небольшихъ рѣкъ и озеръ, сдѣланный надлежащимъ 
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выше (§ 8. N13.) говорили, что воіаы Эрма* 
нарика приходятся 332—350 г. по Р. X., равно 
и о томъ , что Іораандъ преувеличенно разсказы» 
ваеть о дѣйствительномъ покореніи Скверныхъ 
народовъ ; впрочемъ намъ нѣтъ нужды пускаться 
въ розысканія о справедливости повѣствуемыхъ 
ямъ событіи: мы обращаемъ здѣсь вниманіе толь* 
ко на географическія его свѣдѣнія о народахъ. 


образовъ н тщательно спесенвыП съ иноземными сви¬ 
дѣтельствами, много бы оказалъ пользы прк точнѣйшемъ 
опредѣленіи прежнихъ жилвщъ Чуди въ тѣхъ Русскихъ 
краяхъ, которые теперь запяты Славянами. Сколько памъ 
извѣстно, одни и тѣже названія рѣкъ и озеръ, простыя и 
сложныя, довольно часто встрѣчаются на Сѣверѣ у Чуди 
в ва югѣ у Руси. Для примѣра приведемъ здѣсь нѣ¬ 
сколько именъ, сложныхъ съ словомъ )и$а, )е$а, іо^а, е$а, 
о$а, ;оп$а, }ен^а, оп^а сокращенно да, происходящимъ 
отъ Чудск. и Ланд. ]окі, )0§і, )окка, рік, )исЬ или ріЬ, 
Самоѣд. )аЬна, Зырян, и Пери, іа (сравн. Мадьяр. )е§=* 
0Іасіеа), и означающимъ рѣку: Андога , Асуга , Ваенга, 
Ваймуга , Варзуса , Ведуга , Верюга , Ветлуга , Вига , 
Визенга, Вожга, Днуга (озер.) , Дорочуга, Идолга , 
Емепга (Чуд. НатсЪ|окі), Ерга, ІОренга, Кармавга , 
Кичменга , Кокшага , Кокшенга , Ладога (озер.) , Лап- 
шаига, Ларга , Линга , Люига, Мегрега или Мегренга 
(Чуд. Ма§га)о^і) , Молога , Мудюга , Нимепга , Онега 
(озер.), Осуга, Паденга, Пенга , Пинега , Покшенга, 
Пшага , Сога , Ствига, Свіяга, Чага, Чаванга , Чуга, 
Шарденга, Шаргенга , Уетюга , Угпцога, Урга, Урон- 
га , Усвега (озер.) , и т. п. Тоже самое должно разу¬ 
мѣть В объ именахъ, кончащнхсд ва |аг , )агш , )епѵі, 
йд, та, и др. 'Но зная, съ одной стороны, что одни 
этимологическід доказательства очень ненадежны въ 
исторіи, потому что чѣмъ далѣе подаемся въ древ¬ 
ность, шѣмъ болѣе находимъ въ разныхъ языкахъ 
словъ однокоренныхъ, съ другой, что подобныя име¬ 
на съ теченіемъ времени ошъ смѣны племенъ однихъ 
другими не рѣдко истребляются; зная все это мы , 
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6. Кромѣ этихъ, ■ представленныхъ нами 
выше , болѣе или менѣе ясныхъ и важныхъ, сви¬ 
дѣтельствъ Греческихъ и Гимскихъ писателей о 
народахъ Чудскаго племени, ничего уже больше 
нельзя отыскать въ древнихъ историческихъ па* 
мятникахъ такого, чѣмъ бы. можно было попол¬ 
нить и распространить свѣдѣнія наши о нихъ 
въ этомъ періодѣ. Въ однихъ лишь древнѣйшихъ 
Скандинавскихъ сказаніяхъ н пѣсняхъ сохрани¬ 
лось нѣсколько небольшихъ извѣстій объ этомъ 
древнемъ народѣ , прикрытыхъ , впрочемъ , миѳо¬ 
піитическимъ покровомъ, а потому мы и вой¬ 
демъ здѣсь 6 нихъ въ нѣкоторыя подробности. 
Уже выше (§ 8. N 11.) сказано было, что 
въ древне - Скандинавской миѳологіи вымышлен¬ 
ныя существа , боги , полубоги и великаны , но¬ 
сятъ на себѣ имена разныхъ народовъ, коихъ 
они , такимъ образомъ , служатъ представите¬ 
лями. Многіе изслѣдователи Скандинавскихъ дре¬ 
вностей , особенно въ новѣйшее время глубоко¬ 
мысленный Гейеръ у признали истиннымъ , что 
имя Іёшуіговъ (един. ч. ібіипп, множ, ібіпаг, шак- 


пря означеніи времени, не станемъ слишкомъ на нихъ 
налегать н стараться ими доказывать недавнее пре¬ 
бываніе Чуди въ странахъ, теперь уже Славянскихъ. 
Для насъ то одно только доказательно и ясно, что 
нѣкогда, въ предъ-исшорическое время, задолго до 
великаго перехода Кельтскихъ народовъ на востокъ, 
Чудь простиралась далеко на югъ, откуда послѣ была 
отодвинута къ сѣверу распространявшимися Славя¬ 
нами. Э&ю [весьма хорошо подтверждаетъ наши выво¬ 
ды о прародинѣ Славянъ въ краяхъ предъ-за-Карпаш- 
скихъ, полученные нами изъ другихъ источниковъ н 
приведенные въ разныхъ мѣстахъ этого сочиненія. 
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же іоіг , іоіаг) , принадлежащихъ къ числу вели* 
канонъ, взято оспъ народа Чудскаго : къ дово¬ 
дамъ , представленнымъ ими , можно присоеди¬ 
нить еще много другихъ, немепѣе важныхъ. 
Въ древнѣйшее время па Скандинавскомъ полу* 
островѣ обитали два варода, именно, Нѣмец¬ 
кіе Гопы ■ Шведы , первые па югѣ, послѣд¬ 
ніе къ срединѣ, а Чудскіе Финны и Лопари на 
сѣверѣ. Земля этихъ дикихъ и скитающихся 
пародовъ, называлась ІоіипЬеітг, а самъ па¬ 
родъ у поэтовъ Дбіипі (ібіоаг) , Лаііі (.Гаііаг) , 
великаны , горные волки, сыны скаль , горцы , 
пародъ земныхъ ущелій, противники Леевъ, соби* 
рающіеся около алтарей Форніотра (бога Іотовъ), 
побѣжденные громовержцемъ Торомъ. Вождь ихъ 
также пазынаетсл. ГгаоеЬоіУ ів§еп, го. ѳ., началь¬ 
никъ Финновъ, а земля, занятая нпоелѣдствіи 
ими, —-■ Гівптагксп. Въ древней повѣсти , на¬ 
зывающейся Рітсііп Моге^иг , говорится , что 
подъ именемъ Мотче^г разумѣется вся стра¬ 
на отъ Іетунгейма внизъ на югъ до 'АлФгейма ; 
послѣ Снорро Сшурлесовъ ( ум. 1241) вмѣ¬ 
сто этихъ словъ употребилъ слѣдующія : „отъ 
Финнмарка до Гётельоа ( СбіЬаеІГ) отсю¬ 
да видно , что подъ ІбІипЬеітг въ древнихъ ска¬ 
заніяхъ понимали Ріптагкеп (50). Въ другой, 
также весьма древней, повѣсти Финнъ (Ріпп) на¬ 
званъ королемъ Іётунг-ейма (51). Впрочемъ въ 
глубокой древности, до великаго переселенія 
Уральскихъ народовъ, къ коему нѣкоторыя изъ 


(50) Оеуег'х СсзсЬ. 5сЬие<1епа В< 1 . I. б. а9—Зо, 56, 98 . 

(51) Т/іогкеІіпі Роеліа сіапісигіі <1іаІ. ап^Іоаах. Наѵпіае 
і8і5. Изд. 2е ГрунЪтига , тамъ же, 1820. 
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сказаній въ Эддѣ относятся своимъ началомъ и 
составомъ, слово ІбІішЬеітг, безъ сомнѣнія, упо¬ 
треблялось гораздо въ обширнѣйшемъ смыслѣ, 
ш. е., подъ нимъ разумеясь вся земля Чуди, те¬ 
перешнія Шведскій и Русскій Сѣверъ. Възтѣхъже 
пѣсняхъ Эдды часто вмѣстѣ съ Іётувами упоми- 
ваюшся и Турсы или Туссы (іЬигз, множ. ч # 
іЬигзаг, іЬизз , іЬиззаг), исполины, большею ча- 
сшію называемые Грнмшурсы, великаны зимы, мо¬ 
розовъ, льдовъ, сыны Иміра, иногда просто Турсы, 
великаны-чародѣи , изъ поколѣнія Іеттовъ. Турсы 
' принадлежали къ древнему Форніетрову поколѣнію 
боговъ, а Іёгпуны, кажется, въ новѣйшемъ басно¬ 
словіи, больше представляются какъ противники 
Асовъ (52). Рогпібіг бькіъ богъ Іётуновъ или 
Финновъ, коего Торъ, сынъ Одина , изъ рода 
Асовъ или Сарматскихъ Алановъ, богъ грома и 
молніи, побѣдитель Іётуновъ, прогналъ, и лишилъ 
его вмѣстѣ съ его родомъ божеской почести. Іё- 
туны, сыны великана Берге.іьміра, потомки пото¬ 
пленныхъ Гримтурсовъ, были одарены многими 
хорошими, душевными и тѣлесными, свойствами, 
по употребляли ихъ, большею частію , во вредъ 
богамъ и людямъ. Имъ приписываютъ также и 
знаніе рунъ или свѣдѣніе въ письмѣ,, но больше 
всего опытность въ колдовствѣ и чарахъ (Сканд. 
веісі), коей они далеко превышали Асовъ; все 
это совершенно согласно съ свойствами Чуди, 
съ которой въ суевѣріи и во.іхвованіи едва ли ка¬ 
кой народъ въ мірѣ можетъ сравнишься. У нихъ 
имѣется множество драгоцѣнностей и богатствъ 
(дѣйствительно Чудины въ Перміи были богатыми 

(5з) Яаизскпіск'і МуіЬо1о$іе 5. Зу5, 676 , 678 , 4°7—4о8. 
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торговцами и купцами, коихъ Скандинавы часто 
отправлялись грабить) , многочисленныя ста* 
да, красныя жены, похищаемыя и уносимыя ими, 
гдѣ только можно. Они ненавидятъ свѣтъ, и оби¬ 
таютъ въ неприступныхъ краяхъ, особенно въ 
темныхъ скалистыхъ ущельяхъ. Іётуны съ Асами 
вели продолжительныя кровавыя воины, въ кото¬ 
рыхъ приняли участіе и Баны. Во время этихъ 
войнъ упоминается о трехъ дѣвахъ чародѣйни* 
цахъ изъ Іётунгейма, отданныхъ Асамъ, у коихъ 
онѣ послѣ унесли священныя рупическія доски 
(таблицы) , талисманъ ихъ владычества , отчего 
войны сдѣлались для Асовъ пагубны (53). Л думаю, 
что и самое имя., Сканд. 41 Гг , множ. ч. ДІГаг, 
Гот. вѣроятно аІЬз , древне-Нѣмецк. аір (депіиз) 
сродственно съ именемъ Лопарей или Лопановъ, 
и изъ имени 4 народнаго обращено въ миѳическое; по 
крайней мѣрѣ правила языка, по коимъ совершает¬ 
ся извѣстная перемѣна слоговъ въ разныхъ речепі- 
яхъ, не противорѣчитъ нашему мнѣнію, а эти ге¬ 
ніи въ Скандинавской миѳологіи весьма часто сопут¬ 
ствуютъ Іётунамъ и Ванамъ, какъ особый, от¬ 
дѣльный , народъ (54). Хотя нельзя сомнѣвать¬ 
ся, что имя Іоіипі въ Скандинавскихъ сказаніяхъ 
взято первоначально отъ Чуди , тѣмъ немевѣе , 


(53) КаихскпісК* МуіЬоІодіе 5. З 79 , 384, 4°7> 4 11 —4 2 9 # 

(54) СгітпС* БеиІзсЪе МуіЬоІ. 5. 248 и слѣд. Эгпотъ пи¬ 
сатель па стр. 255 говоритъ* Біе АИаг ЬіЮео еіп 
Ѵоік , иіе сііе Есісіа аизсІгііскІісЬ за$1 ( 5п. 2 г ) , сІаЬег 
аисЬ іт АіѵізтДІ ДІГаг, ЬеІЬйаг ипсі с1?ег$аг Леп Мео- 
зсЬеп, Віезеп, Сбііегп, Азеп ипсі Ѵаоеп аіз Ьезопсіеге СІаз- 
зе, ипсі тіі іЬгеп еі§пеп ЗргасЬеп, сиг 5еі(е зіеЬеіь ОБ гоап 
ёагаиз еіп ЬЫогізсЬез, іп Ьезііттіег Семене! ^еіедпез 
НеісЬ ОДет сІагГ, Іаззе ісЬ Ьіег ипепІзсЬіесІеп. 
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однако же не слѣдуешь еще отсюда тотчасъ за¬ 
ключать , чтобы пъ этихъ баснословныхъ извѣ¬ 
стіяхъ содержалась истинная исторія, немѣстную» 
щая намъ о событіяхъ , дѣйствительно случив* 
шихся. Ниже (§. 1$. N. 9.) подтвердимъ мы 
основательными доводами, что уже въ глубокой 
древности, на которую ни одна исторія не про¬ 
ливаетъ своего свѣта , между Нѣмецкими на¬ 
родами, жившими въ южной части Скандинавіи , 
и между Чудью (Іётунами) , Виндами или Славя¬ 
нами (Ванами) и Сарматами ( Асами , Аланами ), 
были не только взаимныя сношенія, но, безъ со¬ 
мнѣнія , и продолжительныя упорныя битвы , 
сдѣлавшіяся предметомъ народныхъ пѣсень, ко- 
.торы я искусно сочиняли Скандинавскіе Скальды , 
и тщательно сохраняли. Впрочемъ въ назван¬ 
ныхъ нами пѣсняхъ и сказаніяхъ истинныя со¬ 
бытія до того уже перемѣшаны и слиты съ 
баснями , что отдѣлить первыя отъ послѣднихъ 
никакъ невозможно, да и было бы безразсудно. Да¬ 
же нельзя ничего сказать истиннаго о времени , 
къ которому относится начало эпіихъ миѳико - 
историческихъ вымысловъ ; хотя , съ другой 
стороны , довольно вѣроятно } что для пѣсень 
объ Одинѣ и его Асахъ могли послужить ос¬ 
новой (55) нѣкоторыя, неизвѣстныя намъ, со¬ 
бытія и войны, происходившія еще въ 1 вѣкѣ 
до Р. X. между усиливавшимися и распространяв- 


•(55) Справедливо говоришь Ф. 1. Моне (Ііпіегз. гиг Сезсіи 
сісг сісиІзсЬ. НеЫепваде 5. 86) слѣдующее: \Ѵспо сіег 
Кате еіпез Ѵоікеа ів сіег НеІс!еп$а§е гіезепЬаГі ипсі Гйг 
Ніезеп §еЬгаисЬі мігсі, во !іе§еп іттег дезсЬісІіІІісЬе ТЬаі- 
васЬеи гит Спшсіе, меІсЬс сііе Ѵег§ІеісЬип§ ипсі ІІеЬегІга- 

15 
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шими власть свею далѣе ва западъ Сарматами 
(Аланами, Роксаланамв, Языгами) , я Норманнами 
(Гогаамц | Шведами и древними Варягами), произ¬ 
водившими грабежи въ земляхъ Чуди и Виндовъ. 
Потому что никто изъ глубокомысленныхъ знато¬ 
ковъ древне-Скандинавскаго языка и поэзіи ни ма¬ 
лѣйше не сомнѣвается въ томъ, что происхожде¬ 
ніе эірихъ баснословныхъ сказаній гораздо древ¬ 
нѣе богатырскихъ пѣсевь, въ коихъ говорит¬ 
ся о Гегелингахъ, ВёлФингахъ, Нибелуягахъ и Гю- 
нахъ. Для насъ вособенности то замѣчательно 
и полезно для теперешнихъ соображеній , что и 
эти древнѣйшія Скандинавскія пѣсни, и баснослов¬ 
ныя сказанія, представляютъ намъ, съ одной сто¬ 
роны, въ Іётунахъ изображеніе Сѣвернаго народа, 
съ другой Вановъ или Виндовъ, Въ самомъ дѣлѣ 
изъ нихъ узнаемъ мы , что ІбіипЬеіпіг находился 
въ отдаленномъ Сѣверѣ, а ѴапаЬеішг—гниже, ме¬ 
жду рѣкой, называемой Ѵаши]иі$1 (Танапсъ), и 
моремъ Балтійскимъ. На востокъ отъ Ванагейма 
лежитъ Аздагсіг или Азаіапсі , т. е., земля Сар¬ 
матскихъ Алановъ за Дономъ. 

7. Все , сказанное нами доселѣ по разнымъ 
источникамъ въ возможной краткости о народахъ 
Чудскцхъ, ясно показываетъ , что жилища это¬ 
го старобытнаго, занимавшаго огромное про¬ 
странство , племени , находились, говоря вообще, 
въ эпоху , исторически извѣстную, т. е,, отъ 


дип$ ѵегап1а55І ЬаЬео, аЬсг сііе ЬІ 5 Іогі$сЬе ѴегвІеЪипд сііе— 
5сг Заде І5І пісЬі іЬг Огипсі , аопсісг ииг еіпе Аітеп'<1іш$ 
іНгез ІпЬаІи аиГ аЬпІісЬе Егеідішз*. 
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Геродота до Іорванда и Прокопія (456 до Р. 
X. - 552 по Р. X.) , въ той же сѣверной части 
Европы, гдѣ ихъ въ 6 и 9 вѣк, встрѣчаемъ , 
и что западные Финны уже въ 1 вѣк. по Г. X* 
были народъ слабый, распадавшаяся на многіе 
отдѣльные народцы, бѣдный и одичалый. Про¬ 
стиралась ли въ древнее время прародина Чуди 
далѣе въ Азію, и была ли иынѣшнля , шахъ на¬ 
зываемая Русскими у Азіягпская Чудь одного про¬ 
исхожденія и родства съ Чудью Европейской, рѣ¬ 
шеніе этихъ вопросовъ вовсе не относится къ 
области Сіавянскихъ древностей. Всѣмъ вообще / 
извѣстно , что въ верхней Азіи , на безмѣрномъ | 
пространствѣ, отъ горъ Уральскихъ и Волги че- 1 
резь Иртышъ и Енисей до Селенги и Амура, на * 
разстояніи 500 миль, между $8° и 45° сѣверн* | 
широты , находятся безчисленные памятники \ 
разиаго рода, особенно надгробія (назмв. маяками , і 
сланцами, курганами ) , копи, развалины, валы, и ? 
ш. д., которые ясно говорятъ, что здѣсь нѣкогда 1 
жилъ сильный и образованный народъ (56). Оби- 1 
тающіе тамъ народы сами признаются, что 
эти остатка не принадлежатъ ихъ предкамъ # ? 

но какому-то неизвѣстному, весьма древнему , • 

народу, о коемъ всякое воспоминаніе давнымъ ; 
давно исчезло. Русскіе , распространивъ свое вла- / 


(56) Краткое извѣстіе объ этихъ предметахъ находит¬ 
ся въ Яіиег'з Егсікшісіе ѵоп Азіей Бсі. I. 8. 320—5^2. 
Сравн. и бсЛ/огегѴ N«3^ I. 5. 6д« й. — Впрочемъ 
прошивъ чрезмѣрнаго превозношенія и преуведнчивапід 
этихъ памяшнвковъ и сооруженія на нихъ въ исторіи 
воздушныхъ Чудо - исполинскихъ замковъ можио поль¬ 
зоваться лѣкарствами, предложенными Клапротомъ въ 
Азіа роіудіоііа 8. і84« 
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дычесгпво въ этІіХъ странахъ , вбѣ упомянутые 
нами памятники назвали Чудскими, прибавляя , 
что они началомъ своимъ обязаны весьма древнему, 
уже исчезнувшему тутъ, пароду Чудскому (57) г 
точно ли такъ это было, трудно рѣшить. По¬ 
этому что очень возможно, что Русскіе Сла¬ 
вяне екце въ глубокой древности Чудью назы¬ 
вали не только Чудь, обитающую въ Европѣ 

І за Волгой до самаго Урала , но и народовъ, 
находящихся за Ураломъ во всей верхней Азіи 
по рѣку Амуръ: такое перенесеніе имени отъ 
сосѣдствённаго народа на другой , за нимъ оби¬ 
тающій , весьма обыкновенно въ отдаленное 
время (см. выше §. 6. N. 10. §. 11. прим, 33). 
Впрочемъ хотя бы названіе Азіатской Чуди было 
и весьма Древнее, все же этимъ еще не рѣ- 
шается вполнѣ племенное сродство обоихъ наро¬ 
довъ. Очень могло быть, и весьма правдопо¬ 
добно, что эти Азіатскіе пароды 1 'были «племя 
вовсе отличное отъ Чуди, не смотря на то, 
что Славяне перенесли на нихъ имя этой но* 
слѣдней. Разумѣется эти особенные народы была 
одного и того же племени , и , конечно , срод¬ 
ство ихъ между "собою —— дѣло возможное. Мы 
уже выше (§. 13. N. 8.) сказали, что Борисѳен- 


(57) Еще Фалькъ (Торо$г. Всііг. I. 5. Зоі.)' писалъ, что 
онъ, путешествуя по Сибири, слышалъ, какъ этотъ 
изчезнувшій народъ называли вездѣ Чудью, Чудаками и 
Чудскими людьми. Тоже самое замѣтилъ и Мюллеръ 
(Огідіпез депііз еі пот. Кибзог. Реігор. 1749 * 4* Р* іЗ.) э 
что тамошніе жители на вопросъ : чьи бы то были 
эти остатки ? отвѣчали : они принадлежатъ не Рус¬ 
скимъ , по Чуди, обитавшей здѣсь въ незапамятное 
время. 
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скіе Славяне Чудью называли и Сколотовъ, хотя 
эти послѣдніе по всему принадлежали къ вѣтви 
Монгольской. Съ другой стороны нельзя за¬ 
быть , что въ новѣйшее время Русскіе Славяне , 
считая слово Чудь тождественнымъ съ словомъ 
чужой , чуждый (реге§гіпи$ , аііепідепа) , ошибоч¬ 
но и вовсе неправильно примѣнили его къ этимъ 
неизвѣстнымъ имъ народамъ. Впрочемъ мы знаемъ, 
что древніе Сіавяне именемъ Чудыо, превра¬ 
щеннымъ Греками въ 2кѵ$т}Г, называли Монголь¬ 
скихъ Сколошовъ, а потому вѣроятно*, что 
перенесеніе этого слова на за-Уральскихъ наро- \ 
довъ гораздо древнѣе завоеванія Сибири Русскими. ; 
Какъ бы то ни было, никто не имѣетъ права 
отъ одного лишь имени Чудь заключать 'о то¬ 
ждествѣ обоихъ народовъ, т. е. , извѣстнаго 
Европейскаго и неизвѣстнаго' Азіатскаго, и но 
иначе думать о словѣ Чудь и чужой, принадлежа¬ 
щихъ къ разнымъ корнямъ, какъ только, что 
подъ ними разумѣются невѣдомые намъ старо¬ 
жилы (58). Что • касается до вещественныхъ) 
памятниковъ и. надземныхъ остатковъ истреби- \ 
вшагося народа въ Сибири , то ихъ гораздо осію- ? 
вательнѣё можно приписать древнимъ Исседо- | 
намъ, Аримаспамъ и другимъ подобнымъ племе- < 
намъ, нежели Финнамъ. 

8. Теперь въ заключеніе остается обра¬ 
тить вниманіе на имя Чудь, и сравнить его съ 


(58) „ТзсЬікІ Ъесіеиісі іп дапх ЗіЬігісп Ыв ап сііе Сгапге ѵоп 
Біпа Ьіп ипЬекаііп!е АЬогі§іпся. и Яскіоіег №зІог II- Зд. 
Сгіпі аЬ Аррсііаііѵ Ііеіззі 1‘гетсі (зіс) , сгисіо сіп \Ѵип<1*г, 
углѣ ЬеГгеинІеІ (зіс). с< ЕЬ. р. 4°« 
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иноязычными названіями этого племени. Чудское 
племя является намъ въ разное время и въ раз* 
ныхъ земляхъ подъ разными именами, домашними 
и чужими , общими и частными # собственными 
и просто географическими. Еще въ отдаленное 
время находимъ мы у Геродота имя Тирсовъ и 
Готовъ или Гитовъ , о коихъ можно думать , 
что они принадлежали народамъ этого племени, 
Л увѣренъ , что опо ни чѣмъ не отличается 
отъ обоихъ позднѣйшихъ Скандинавскихъ іЬигз 
или іЬизз, множ. ч. (Ьигзаг , іЬизэаг (сусіорз) , 
Англо-Саксон. іЬугз, древне-Нѣмец. Іигз, множ. ч. 
Іигза , Гот. вѣроятно (Ьаигз , іЬайгзіз , н Скан* 
дин. ібіипп , множ, ібіпаг ({р^аз) , Англо-Саксон. 
еоіеп , «Іеп , древне-Саксон. еіап , сіеп, Гот. вѣр¬ 
но ііапз (59), Швед. )Ше, Датск. ]е11е, множ, 
ч. ]е11ег, древне-Нѣмец. ёгап, ёггап (60). Впослѣд- 
сіпвіи появляются названія Финны, Чудь и Суо- 
малаинъ , изъ коихъ одно — Нѣмецкое , другое — 
Славянское , а третье Чудское или домашнее. 
Хотя я не могу опредѣлитёльно сказать, чтб 
значитъ слово Сеіае, Сііае, попадающееся во 
многихъ именахъ древнихъ народовъ, какъ-то : Се¬ 
іае , Мазза-деіас, ТЬузза-деІае, ТЬизза-деІае , Муг- 
^еіае , 8аг-деІае , 8ато-§е1ае , 8ато-§ііае , Туге- 
§еІае, Туі*ап-§ііае, Ріеп-^ііае, и т. д., думаю, однако 
же, что опо не что иное, какъ Греческ. уі/Тгіуг 
(отъ корн. уіа=ут} 9 земля), Латип. деІез=со!ае 


(59) Куда относятся Готскія слова, составленныя съ 
словомъ аіЬапа (АіЬапагісиз, АіЬапа$іЦ]и$, и ш. д.) ? 

(60) Подробное исчисленіе всѣхъ Формъ этихъ именъ см. 
въ Сгіпіпіз ПеиІзсЬ. МуіЬоІ. 5. 296 — 299 . 
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(іпф-деіев, га. е., гаузерцы , домородцы) .(61), а 
по значенію — Славян, витъ (ѵѵіі), (-соіа, вита ши, 
ЬаЬііаге , Нѣмец. - ѵагі (ЬаЬііапІев), в - га. д. , и 
не сомнѣваюсь, что оно сохранилось въ Скандии. 
Ібіипп , множ. ч. Ібіпаг, Швед. }аІіе , Дагаск. 
)е11е, въ географическомъ названіи княжества 
5ато§іііа (Лот. сокращен. 8пта<іи или ЗпшЬсЬсЬи 
зетте, превращенное Поляками въ 2тигіі), въ 
домашнемъ названіи земли Лопарей ЗиотсасЬе, 
Зиотеабпа , Затеей пат , и въ чужестранномъ 
прозваніи Нѣнѳцевъ Самоѣды (Зато)есіі) (62). Уже 
выше было доказано, что ДоІипЬеітг въ Сканди- 
панскихъ повѣстяхъ означаетъ родину Чуди/ а 
Ібіпаг — Чудь. Что касается до Самоѣдовъ, пра¬ 
вильнѣе Самоетовъ , извѣстно , что' они нѣкоцда 
жили гораздо ближе къ Лопарямъ (о чемъ еще 

(61) Плиній ( Н. N. § 111. 3. § 21) упоминаетъ въ 
Испаніи о пародѣ (вѣроятно Ибрскомъ) Іікіідеіев.(гдѣ 
и городъ ІІегдеіііт) , который у Страбона называется 
ІгбіхГ/таі* Вѣроятно и въ имени Сѣвернаго народа 

'Маіукеіае, упоминаемаго Гекатеемъ (въ Скнѳіи) к сто¬ 
итъ вм. $ (какъ у древнихъ Бас1а$оа и Басіасс* , РЬаг- 
па^оі и РЬагиасез). Сверхъ того въ этихъ именахъ 
должно еще обращать виимаиіе на разность гласныхъ 
ш н Т}. 

(62) Раскъ доказывалъ, что и Іпііаші въ Даніи, Скандии. 
До(1апс1, получило свое имя отъ этихъ Іётуновъ, пото¬ 
му что , по его мнѣнію , Іёгпуны или Чудь и здѣсь 
обитали , названіе коихъ (Іиіі у Беды, 1. 15., Ііііііасупп 
въ Англо-Саксон. Хроникѣ р. 14.) перешло на ихъ 
притѣснителей и преемниковъ, Немцевъ; но другіе 
изслѣдователи, особенно Дальматіъ, сильно возстаютъ 
противъ этого. Рвшеніе этихъ загадокъ предоста¬ 
вимъ Нѣмецкимъ упепымъ (Срави. Огімгѣ Осиілсііс 
Муііюі. XXVIII. 297 ). 
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сохранн^сь память въ ихъ народномъ преданіи), н 
что названіе Само Мы перенесено на нихъ (63) 
Русскими . Славянами отъ сосѣдей ихъ Лопарей и 
Чуди, потому что они сами себя называютъ Нѣ- 
пецѣ (Ьотіпеа) и Хазово (ѵігі), между тѣмъ какъ 
Лопари — 8а те Іа и или- ЗаЬтеІасІг множ. ч. 
8 атеІаІ]еЬ ; народъ —• З&Ьте, 8оте, 8иоте, а зе- 
.млю свою —- Зиотеасіпе , 8иошеас1иа , Затеей- 
пат (64). Лопари, которыхъ называетъ такимъ мѣ- 
стііымъ именемъ только одна Чудь, и которое озна- 
чаетъ.людей, живущихъ въ пещерахъ, порахъ, ущель¬ 
яхъ, или пограничныхъ (отъ слова Іарр, Іарра, т. с., 
нора , пещера, край), сами себя причисляютъ къ 
Чуди , и употребляютъ одно и тоже съ ними 
имя, а потому они по всему праву и принадле¬ 
жатъ сюда (65). Сіѣдовательао имя 5апю]еіі 
было нѣкогда собственнымъ Чуди , именно Лона- 


(63) У Нестора Самоядь и Самоѣдь 1096 и др.) Кар, 
И. Г. Р. I. 43. ирпмѣч. 13. ЗсШъег ІЧсвіог И. 6 а. 
Плано-Карпипн (1246) пазываетъ ихъ 5атоус(!е*. Въ 
Русскихъ лѣтописяхъ они называются также Сыроѣдь, 
Сыроядцы, что новѣйшіе натягиваютъ иа сыръ 
(сгиУив) 5 по вѣроятно Сыро-ѣдь=Зыряне, собственно 
составлеші изъ 8 уг= 2 уг п |ес! э (§спз, ваііо). Несторъ 
вмѣсто Семигола пишетъ Знмѣгола; слъдователыіо и 
наоборотъ вмѣсто Зыроѣдь могли писать Сыроѣдь.— 
Клапротъ отвергаешь перенесеніе имени Самоѣды отъ 
Лопарей на Нспецевъ, іго не представляетъ па это 
никакихъ существенныхъ п достаточныхъ причинъ. 
А«іа роіуді. р. і38. 

(64) АтАі ІІеЬ. сі. ІІгоарг., 4. еиі> 5рг. 147 » ^ 22 , оаС. 
ЗсМогег'з ІЧогіІ. Сс$еЬ. боі. Ье/ігЬегд (ІпІегзпсЬ. 8. 
211 —- 212 . 

( 65 ) Объ ямепн Л опаръ грави. ЬекгЪег$ СііІенисЬ. 5 * 
219 — 227. Ссі/ег СсзсЬ. БсЬіѵесІ. Ш. і. 8; ді—д 5 . 
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р ямъ, но впослѣдствіи перенесено отъ нихъ на 
иноплеменныхъ Нѣнецевъ. Хотя .нынѣшніе наро¬ 
ды. Чудскаго племени не имѣютъ никакого до¬ 
машняго общаго имени , однако же большею ча¬ 
стію называютъ себя Зиотаіаіпеп , множ. ч. 
Зиошаіаіяеі, собир. 8иоті, а землю свою — 8ію- 
тепта, именно Чухонцы въ Финляндіи назы¬ 
ваются 8иота1аі$еІ, Чудь въ Эстоніи — Зоте- 
Іазвесі, Лопари , какъ сказано, — ЗаЬтеІасІз, 8аЪ- 
ше (66) , 8оте , Биоте ; только меньшія вѣтви 
ихъ и за-Волжскаа Чудь употребляютъ разныя 
родовыя имена. Нѣмецкіе . изслѣдователи ошибоч* 
но выдаютъ ахово Зиотаіаізеі за сложное изъ зио 
(лужа, болото, : вода) , тіез (мужъ) и таа (земля), 
какъ бы БиотіеЬептаа , сокращенно Зиотептаа 3 
га. е., земля водожителей, мужей болотѣ, а 8ио- 
та1аіпеа=поколѣніе водожителей (67). Такое мнѣ¬ 
ніе опровергъ оскювательными доводами отлич¬ 
ный знатокъ Чудскихъ нарѣчій , Шёгренъ , хо¬ 
тя самъ и не попытался объяснить этого весьма 
древпяго названія (68). Нѣмецкое названіе Ріппе , 
Скандии. Ріппг, Англо-Саксоп. Гіпп , у Тацита 


(66) Въ этихъ Формахъ Ъ составляетъ просгію вста¬ 
вочную букву. ЬекгЬегъ ШіегвисЬ. 5. 212 Ашп. 7. 

( 67 ) ЛгпАі ІІсЬ. (В ІІгврг. сі. еиг. 8річ 8. З22—ЗаЗ. 
Осі)ег*з Сессіи 5сЫѵсс1. I. 90. Ашп. 2. 

(68) З/д^геп ІІсЬ. Іаіпсп въ М&п. сіе 1’АсасІ. сіея Зсіспс. 
сіе 5. Р^ІсгзЬ. Т. I. р. ЗоЗ. Зиопп есть коренное, не¬ 
сложное (простое) слово , въ род. р. Зиотеп , откуда 
Биотеп-таа, т. е., земля Сумовъ. Въ Славянскихъ па¬ 
мятникахъ слово это довольно часто попадается , 
наир, уже вь Новгород, лътоп. унтаемъ ^У ми 
(1240^, а въ Суздальской Семи стоить вмхсшо Геме, 
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Реши, у Птолемея РЬіппі, у Іорпандя Реппяе, у 
Прокопія Ріппѵ , у Павла Діакона Віпі , у Гвидо 
Равеннскаго Репі , у Адама Бременскаго Ріопі , н 
ш. д. (69) , по всему вѣроятію сродно съ Исланд. 
Шведск., Англо Саксон. Геп , Геппе, означающимъ 
лугъ, пастбище, пажить (70). Нельзя сказать! 


(Насте), иг. е., Ямь. Трудпо рѣшишь , тою такое 
скрывается въ имени Самогишія н Семигаллія : слово 
5иоті , или скорѣе 5ате , 5аЬте, ш. е. Лопь, Ло¬ 
пари. Слѣды Лопарскихъ поселеній на Балтійскомъ 
приморьѣ сохранились въ имени обитателей Нарвы, 
ш. е.! Ьарріакоі, край которыхъ въ Папскихъ грамо* 
шахъ ок. 1160 г. называется Ьарріа. &/д$геп ГеЬ. 
Сип. Веѵбік. сі. 5. Р. Соиѵ. 5. 76 * У Нестора вмѣсто 
Семнгаллія читается Зимѣгола, Нест. изд. Тнмк. 
стр» 2, 6 , а вм» Жмудь въ л втоп. Волы и. и друг. — 
Жемоить ; Польскіе писатели хотятъ въ этихъ обо¬ 
ихъ названіяхъ видѣть Славянское земля , по доводы 
ихъ неосновательны. Покрайней мѣрѣ въ первомъ изъ 
пихъ! кажется , коренной слогъ с (л) } а не з (а) $ 
оттуда сокращенное Лотыш. БтисЫи. 

(69) Подобнымъ образомъ и въ имени Винде (ѴѴіпсІе), 
Венде (ЛѴетіе) гласныя и (і) я е смѣняютъ одиа дру¬ 
гую. Сравн. § 8 . N 15. 

(70) Лербергъ слѣдующимъ образомъ объясняетъ имя Гепі 
или Гіпі: Піезеп Катеп (Гепі, Гіпі) $аЬеп дЬпеп сііе 
Оегтапіег ѵоп сіеп ГеисЬіеп ЭДескгип^еи , аиГ чѵеІсЬеп зіе 
итЬегаігеійеп! ипсі іЬге Неегсісп сіеп $гд*з1еп ТЬеіІ сіез 
ДаЬгез йЪег ѵгсіЛеіеп. Пеон Геи осіег Геипе Ьеіззі іт 
ІзІапсІізсЬеп , 5сЬ\ѵесіІ5сЬеп , Ап^еі$асЬ$і$сЬеп , ЕпзІізсЬеп , 
НоІІапсІізсЬеп ? ОзіГгіезізсЬеп ипсі АНГгіезізсЬеп , во •ягіе 
аисЬ іт РііесІегзасЬзізсЬеп: ѴѴеісІе, 5итрГ, ЛУіезе^ піе<1гі$ев 
БапЛ и. л. \ѵ. Пав АсІ)есІіѵ іеппу ЬгаисЬі ЗсЬакезреаг Гйг 
тогаІзЬеѵѵоЬпепсІ} сіаз 2еіІлѵогІ Геп пей Ьвсісиіеі іт Кіеіег- 
засЬзізсЬеп : еіпе \Ѵіезс тіі ѴіеЬ ЬеІгеіЬеп. ШісгзисЬ. 5. 

аоо_ 201 . Лотыши Финнляндію называютъ Ріппи 

•етте , Чухарей Ріппіз, очудившихся Ріпіаіпз. 
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ошъ какого корня происходишь и съ чѣмъ сро¬ 
дно древне-Сіавянско© Чудъ , Чудь , встрѣчаемое 
уже у Геродота въ Греческой Формѣ , у 

Іорнапда въ Латино-Нѣмецкой ТЬіибі, напротивъ 
у Адама Бременскаго (1056) 5сиіі. Только невѣ¬ 
жество могло смѣшать въ одно два , столь раз¬ 
личныя слова , какъ Чудь, Чуди, и чужъ, чужія, 
потому что между ними нѣтъ пи малѣйшаго 
сродства. Сюво Чудъ въ слѣдующихъ видахъ 
встрѣчается въ нашемъ языкѣ: въ Кирилл» (Цер- 
ковн.) переводѣ Библіи Исаіи Г4, 9., Вар. 3., Іис. 
12 и 17., Пар. 20» Чудъ , древне-Булгар. 

чудовъ , чудскый , въ Русскихъ изданіяхъ и руко¬ 
писяхъ щудъ, щудовъ, щудскій , Серб, чудо (рог- 
іепіит , топзігит), Хорват, чудо , Корут. чудо. 
Булгар, чудо, Гусск. и Русин. (Малоросс.) чудо и 
щудо, счудо (напр. 3 Ездр. 5, 8.) , Польск. цудо 
и цудъ , Словацк. чудо ; въ Чешскомъ , верхне-и 
нижне-Лузацкомъ, равно какъ и въ Палабскомъ сло¬ 
ва этого не имѣется, напротивъ въ Мадьярскомъ, 
саиба (= чуда) , происшедшее отъ Славянскаго. 
Въ Русской Формѣ щудъ (шчудъ) и щудо, (шчудо) 
слогъ ш (вмѣсто с) составляетъ просто приды¬ 
ханіе или прибавочную букву (сравн. § 13. N 8); 
въ Польскомъ же сибо , сиб с ъ (ч) измѣнено по 
Мазурскому выговору въ с (ц), хотя, впро¬ 
чемъ, и Поляки говорятъ Сгиско , Сгискіе ]егіого 
(Реіриз-8ее, Чудское озеро). Ошъ корня чудъ про¬ 
изошелъ глаголъ чудитися (тігагі , оЬзІирезсеге) , 
находящійся въ нарѣчіяхъ Русско-Булгарскихь, 
Иллирійскихъ , Польскомъ и Словацкомъ, и не- 
встрѣчаемый въ Чешско-Лузацкихъ. Сюво чужій, 
чужой ( сіг] , реге§гіпиз , аііепі^епа) происходитъ 
отъ другаго корня , управляется другими зако- 
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нами, и выговаривается по-Сербоки тудь, Хорв. 
1и]і^ Кор. рііі]і (съ прибавл. р.), Кирилл. (Церкови.) 
или древне-Булгар. шшужди, Русск. чужія, Гусин. 
(Малор.) чуджій (?), Польск. сисігу, ыижне-и 
верх не-Л уза цк. сигі, древне-Чешск. сигі, Слова ц. 
сибгі. Отъ этого корня произведенъ, кромѣ мно¬ 
гихъ другихъ, глаголъ Серб, тудьити се (аііепагі), 
Хорв. Іиріі зѳ, Ванд. рІи]ііі зе, Кирилл. (Церковн.) 
или древне-Булгар. шшуждшпи ся , Русс, и Русн. 
чужитися , Польск. и Лузацк. сисЬус зі$, древне- 
Чешск. и Словацк. сигііі зе , ново-Чешск. сігііі зе. 
Каждый , знакомый съ иадіимъ языкомъ, вник* 
нувъ въ ашЪ Формы и ихъ значеніе , легко убѣ- 
ди тел въ томъ, что эти два ахова совершенно от¬ 
личны одно отъ другаго какъ происхожденіемъ сво¬ 
имъ, такъ равно и корнемъ. Ч$хи, Лужичане и По- 
лабы вовсе незнаютъ слова чудъ, чудо, чудиши 
се, въ коемъ ч и д не измѣняются правильно: слово 
же туд’и, извѣстное всѣмъ Славянамъ, правильной 
перемѣной т ( I) и д (</) (71) обличаетъ коренное 
мягкое т (*) или опущеніе гласной и (/) , и 
принадлежитъ къ Нѣмецкому іЬиісіа (депз), Лот. 
и Литов. Іаиіа, и т. д. ( сравп. § 18. N 10). 
Въ словѣ Чудъ, чудо сохранилось весьма древнее 
имя Чуди или Финновъ у тѣхъ Славянскихъ иа- 


(71) Срави. , напр. , слово чадо, чедо (ргоіев), или челедь 
(челядь, Гатіііа) , въ коихъ ч и д не измѣняется въ 
разныхъ Славянскихъ нарѣчіяхъ, напротивъ того слова 
Иллир. медю , Кирилл. (Церковн.) или древи^- Булгар, 
между, Русс, межу , Русн. меджу (?), Польск. ІМіесігу, 
Словацк. тесігі, Чешек, тегі, всрхпе-Лузацк. т^ег, н 
т. д., Иллнр. свѣшьа (саіігіеіа), Кирилл* (Церковн.) 
свѣішпа (свѣща), Русс, свѣча, Польск. імчеса, Словацк. 
з\ѵ|еса , Чешек. 8\ѵрс, и ш. д. 
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родовъ , которые нѣкогда были близкими имъ со- 
сѣдями * т. е., у Руссовъ , Булгаровъ , Сербовъ 9 
Хорватовъ, Виидовъ , потому что они въ самомъ 
дѣлѣ пришли въ Иллирпкъ изъ краевъ за-Карпат- 
скихъ, равно также у Словаковъ и Поляковъ ; 
напротивъ его нѣтъ у отдаленнѣйшихъ вѣт¬ 
вей , Чеховъ, Лужичанъ, Полабовъ. Безъ со« 
мнѣнія , нѣкогда Чудь было у сѣверныхъ Сла¬ 
вянъ общимъ именемъ народовъ Финнскаго пле¬ 
мени : уже Несторъ означалъ имъ отличныя ме¬ 
жду собой и отдаленныя отрасли: Чудь помор¬ 
скую въ Эстоніи, и Заволоцкую въ Залѣсьѣ надъ 
Волгой , всѣ же меньшія вѣтви назвалъ обидимъ 
именемъ Лзыцы (депіез); да и тщательное 
сравненіе показываетъ 9 что и древне - Славян, 
имя Финновъ, живущихъ въ Финляндіи, т. е., 
Чухна, Чухонецъ, Чу харь, произведено отъ этого 
жо самаго корня. Согласная х (с/і) составляемъ 
у Славянъ любимое окончаніе мужскихъ именъ , 
даваемыхъ племенамъ, усѣченныхъ вылущеніемъ 
кореннаго конечнаго слога ; сравн., напр., кмохъ \ 
брахъ , вм. кмотръ , братръ , Стахъ , Бахъ , вм. 
Станиславъ, Вацлавъ, Лехъ, Чехъ, Влахъ, и га. д. 
Отъ этихъ мужскихъ именъ производятся жен¬ 
скія , прибавляя слогъ на : Братохна , Чрнохиа , 
Милохна , Болехна , Сватохна , Малехнл, Радохна , 
Владихна, Ба цех на, Божехна, и т. д. Такимъ обра¬ 
зомъ Изъ слова Чудь, выпустивъ д и приба¬ 
вивъ мужское окончаніе х , образовалось сперва 
Чухъ (Ьото схисіісііз) (72), а потомъ собират. 
женск. р. Чухна (§епз схисИса). Нельзя сказать, 

(72) Древне-Чешское СйсЬ, встрѣчающееся между мужскими 
имеиами (Журн. Чешс. Мукз. 1832. стр. 61.), сстьые 
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вь какомъ л зыкѣ слѣдуетъ искать первобытнаго 
значенія слова Чудь. По Татищеву теперешніе 
Финнскіе народы вовсе не употребляютъ этого 
имени, да и не въ состояніи произнести его , 
говоря Тути вм. Чуди, исключая Черемисовъ, ко¬ 
торые вполнѣ выговариваютъ Чудь , Чуди (73); 
а потому я догадываюсь , что ойо первоначально 
было извѣстно и имъ, какъ домашнее, свое, но съ 
теченіемъ времени вышло изъ употребленія (74). 
Оставляя розысканіе этого другимъ изслѣдовате¬ 
лямъ, обращу здѣсь еще вниманіе па удивительное 
согласіе законовъ мысли человѣческой, открывающе¬ 
еся намъ и въ переобразованіи словъ и ихъ значе¬ 
нія. Какъ у Скандинавскихъ Нѣмцевъ изъ народнаго 
имени ТЬугзі , ТЬигзі, образовалось обыкновенное 


что иное ,- какъ Чухаръ, Чухонецъ , Чудннъ , уоогпре- 
а баявшееся у древнихъ Чеховъ въ значеніи мужскаго 
имени,' точно . какъ Прусъ, Русъ, Русинъ, Угрйігь 
(тамъ же сгар. 65 , 66). 

(73) Татшц. Истор. Россійск. I. 262 примѣч. 9,, П. 
373 примѣч. 77. Этотъ же писатель говоритъ, что 
слово Чудь (или Тутту?) у Чувашей, и, кой-гдѣ, у 
Сарматовъ, т. е., по его понятію , у Финновъ, зна¬ 
читъ сосѣдъ, знакомый. Жаль, очень жаль, что Та¬ 
тищевъ употреблялъ древнія имена Сарматы, Скиеы , 
такъ превратно, и примѣнялъ ихъ къ новѣйшимъ наро¬ 
дамъ ! Напротивъ того , по словамъ Лерберга (Ооіег- 
висЬ. 5. зов) , Лопари употребляютъ слово Т|исіе 
въ противномъ смыслѣ , т. е., въ значепіи непрія¬ 
тель , врагъ, примѣняя его къ своимъ юго-восточнымъ 
сосѣдямъ. 

(74) Уже выше было сказано, что изслѣдователь Чуд¬ 
скихъ древностей рѣшительно нигдѣ не можетъ найти 
нужныхъ для себя свѣдѣній въ источникахъ, писанныхъ 
па языкѣ Чудскомъ, потому что ихъ никогда ие было. 
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іЪигз , іЬивз (дідаз) , язь Сгіае, Сііае —- ібіипп 
(б*8 а8 ) » піакъ точно я у Славянъ изъ яародпаго 
Чудъ (Гіппиз), — обыденное Чудъ ({р^аз) и чудо 
(шопзігиш). Эти имена, появившіяся, безъ сомнѣ¬ 
нія , въ недоступной для насъ древности, пока* 
зынакотъ, какъ много обыкновенно заключаетъ въ 
себѣ историческая стихія каждаго значительнаго 
кореннаго и древняго языка. Можно .полагать, 
что Сіавяне и Чудь, сосѣдя на сѣверѣ съ неза¬ 
памятнаго времени па безмѣрномъ пространствѣ 
и имѣя взаимныя между собой сношенія, уже въ 
глубокой древности помѣнялись другъ съ другомъ 
многими словами и обычаями, хотя и нельзя эта- 
го подтвердить сильными доводами по недостатку 
древнихъ Чудскихъ памятниковъ. Впрочемъ сравн. 
Сіавлн. чертъ съ Эстон. кштаі, Славян, кумиръ 
(ібоіит) съ Чудск. киттагбата , Чухон. китагіаа 
(абогаге , какъ модла и модлитп се), Кирилл. 
(Церковн.) капъ (Гогта, ібоіит), капище (Гапит) 
съ Мадьяр, кёр, Ыіѵаиу-кёр (іта^о, ібоіит) , Сла- 
вянск. пакостънъ (ргаѵиз), съ Чудск. раЬЬазі, 
Кирилл. влъхъвъ (волхвъ) съ Чухон. \ѵб1Ьо, тѵоііо 
(та^из , Финны были отличные кудесники) , Ки¬ 
рилл. пртъ, пратъ, припртъ, припратъ съ Чухон. 
рбгііе (ботиз), древне-Нѣмец. Ъогб (саза), Кирилл, 
чій ^тадізіег, ргаеіесіиз оЙісіо) въ еан-чій, стряп¬ 
чій , бир-чій, и т. д. съ Урало-Турецк. біі (въ 
карі-сШ , Ъо 5 Іап-сШ , Ьаііа-бгі, типс-бзц и т. д.). 
Славян, орити, араши (ѵазіаге, сарііѵаге ) съ 
Чудск. оггі (тапсіріат), ог]аша (зегѵіге), Кирилл, 
и Сербск. млъніл съ Мадьяр, тепуббг^ёз, тепукб 
( іопііги , Гиідиг , Мадьяре — Уральская Чудь ) , 
Кирилл, лѣтъ съ Мадьяр. ІеЪеІ (Іісеі, роіезі ), 
древне-Русск. гобива съ Мадьяр. §аЬопа (Гги^ез) 
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Русск. рокъ, (раирег) съ Чухон. гикка, Русск. яръ, 
Сювацк. ярокъ (рѣчшце, потокъ, оврагъ съ водой) 
съ Гун. иаг, Лезгино-Авар. иаг, ог , Ьог (Яиѵіиз), 
Мадьяр. агок=ярокъ, аг-ѵіх—потоп.іеиіе, наводне¬ 
ніе , понятіе водой , разливъ , Кирилл, сопель съ 
Мадьяр, зір (Пзіиіа), аіроі (ГізІиіД сапіі), древне- 
Гусск. одеренъ , одернъ , одъренъ , дерноватый съ 
Чухон. сіегеп ( Гігтиз ) , таи-сіегеп ( Іегга Пгта ) , 
древне-Русск. лойва съ Финнск. Іаіѵѵа (паѵіз), и 
1 п. д., и наоборотъ: Зирян. ропсіа (его) съ Славян, 
буду, Польск. , Чудск. аккеп , Чухон. аккипа 

съ Славян, окно, Чудск. \ѵаЬЬасІиз, Чухон. \ѵараиз съ 
Славян, свобода, Чухон. ѵѵагі (аевіиз) съ Русск. варъ, 
Чухон. іеігі, Чудск. Іесісіег съ Сіавян. тетревъ, те¬ 
теревъ, Чухон. рари съ Славян, бобъ, Чухон. рига 
съ Славян, буря, Чухон. зеіа съ Сіавян. зять , 
Чухон. Іаріо съ Славян, лопата , Чухон. раііііпа 
съ Сіавян. платно, Русск. полотно, Чухон. рогзаз 
съ Сіавян. прася, Русск. порося, Чухон. вігррі съ 
Сіавян. српъ (серпъ), Чудск. заіа съ Сіавян. сто, 
Чухон. Іаіі съ Сіавян. теша, тетка, Чухон* іогі 
съ Славян, торгъ, тръгь, Чухон. Іеіра съ Сіавян. 
хлѣбъ, Чухон. аргакка съ Славян. оброкъ, и 
т. д. (75). 

§. 15. Віыпви Уральской Чуди : Спалы^ Скамары , 
Гуны и Сабиры. 

1. Выше упомямянули мы, что вѣтви Чуд- 
скаго племени, какъ прежде, такъ и теперь, раз¬ 
стилаются по обѣимъ сторонамъ великаго Ураль- 

(75) Прочія слова сравниваютъ Аербсргъ ГпІегзисЪ. 5. 
и8. прнзсъч. а у а 26 ., и Шёгрень ІкЬ. Био. 5рг. и. 
іЬгс Ьіісг. 5* Реі. 1821 . 8 . Б. 49—54* 
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скаго нагорья (хребта)* которое глубокомысленный 
изслѣдователь исторіи и языковъ народовъ, Клап¬ 
ротъ , считаешь колыбелью и прародиной всего 
этого племени, откуда оно впослѣдствіи времени 
распространилось широко и далеко на западъ и 
востокъ. Хотя древняя исторія этой Уральская 
Чуди вообще покрыта непроницаемой темнотою, 
однако по нѣкоторымъ отрывочнымъ извѣстіямъ, 
сохраненнымъ случайно Греческими писателями, 
но вещественнымъ памдщвикамъ, находящимся 
на поверхности ея земель.; и, особен по, по вели¬ 
кому переселенію Уральскихъ народовъ въ 4 — 6 
вѣк. по Р. X., навѣрное можно полагать, что 
здѣсь, въ предъ-к за-Уральѣ, уже въ глубочай¬ 
шей древности были сильныя движенія и столкно¬ 
венія народовъ, хотя дикихъ и необразован¬ 
ныхъ, но великихъ и могущественныхъ. Лѣтъ со¬ 
мнѣнія, что народы разныхъ Сѣверныхъ племенъ, 
именно Чудскаго, Монгольскаго и Турецкаго (1), 
высылали время отъ времени, частію безъ 
всякой примѣси , самостоятельныя , частію же 
нолусамостоягаельныя иди образовавшіяся изъ 
смѣси всякаго рода, отрасли свои далеко на югъ, 
до самыхъ Черноморскихъ странъ; и что еще въ 
отдаленное яремя неразъ происходило пересе¬ 
леніе Сѣверныхъ народовъ, подобное тому , о 


^ 1 ) Уже Геродотъ упоминаешь о Тнркахъ (такъ имен¬ 
но слѣдуетъ читать, отнюдь Же не Іугку ), близъ 
Урала, гдѣ также помѣщаютъ ихъ Мела и Пли¬ 
ній. НегоА. I. IV. с. 22 . Меіа К I. с. ід. § ід. Рііп . 
НіЛ. N. 1. VI. с* 7 . § ід. Сравн. Еѵа$гіи$ Нівѣ ессі. 
]. V. еі 1. нІи с. 14, который знаетъ ихъ уже поддѣ 
Кавказа. 

16 
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коемъ позднѣйшая исторія подробно разсказываетъ 
намъ. Путаемъ, которымъ нѣкогда Сквѳы при* 
шли изъ Азіи на Черяоморье, отправились так- 
же многіе другіе , древніе и новые , пароды , 
именно Спады, Скамары , Гуны, Сабиры, Бул¬ 
гары, Козары , н проч. „ Подъ-Уральскіе края — 
говоритъ Клапротъ (2), — я охотно признаю 
тѣми воротами, черезъ которыя кочевые народы 
средней Азіи, особенно племени Чудскаго, Турец¬ 
каго и Монгольскаго, проходили въ Европу. Пере¬ 
селенія ихъ значительно отличались одни отъ 
другихъ какъ своей многочисленностію, такъ 
силой и счастіемъ. Нерѣдко переселенцы эти по 
нѣсколько столѣтій оставались на пуши своемъ 
въ іпѣхъ странахъ , гдѣ находили лѣса и прочія 
удобства для своего продовольствія. Такимъ обра¬ 
зомъ плодородные края съ обѣихъ сторонъ Ураль¬ 
скаго гіогорья сдѣлались для нихъ любимѣйшимъ 
притономъ и мѣстопребываніемъ, гдѣ они, общась 
съ тамошними народами Чудскаго племени, ча- 
сто совершенно смѣшивались съ ними; отсюда 
произошли повые пол у на роды, изъ коихъ одни ос¬ 
тались жить въ этой своей новой родинѣ, а дру¬ 
гіе, тѣснимые прочими сильнѣйшими ихъ пересе¬ 
ленцами съ востока , продолжали далѣе къ западу 
походъ , начатой еще ихъ Азіатскими предками. 
Ботъ въ немногихъ словахъ объясненіе извѣстна¬ 
го переселенія Восточныхъ народовъ въ началѣ 
Среднихъ вѣковъ/ 4 Хотя происхожденія и пле- 
меннаго сродства эгпихъ народовъ и нельзя вездѣ 
съ совершенною точностію означишь, однакоже, 
опираясь на новѣйшія розысканія мужей , оиыш- 

(2) Кіаргоік Авіа р1у$1. р. і8а. 
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выхъ въ этой области вѣдѣнія, особеят Клапро¬ 
та , можно полагать вѣроятнымъ , что какъ Гу¬ 
ны, Авары, Булгары, Козары, и т. д., такъ рав¬ 
но н остальные народы, коихъ исторія менѣе 
извѣстна намъ, именно Оіалы , Скамары , и 
др., принадлежали къ іыемени Уральской Чуди. 
А потому и мы здѣсь упомянемъ коротко объ 
этихъ народахъ, обращая особенно вниманіе на 
тѣхъ изъ нихъ , дѣянія коихъ имѣли въ это от¬ 
даленное время болѣе или менѣе значительное 
вліяніе на Славянъ. Къ такимъ пародамъ причи¬ 
сляемъ мы Спаловъ , Скамаровъ , Гуновъ и Саби¬ 
ровъ, а прочихъ оставляемъ до другаго періода. 

2. Спалеи, Смит (Зраіеі, Зраіі), народъ либо 
Скиѳскій , либо Чудскій , и, потому , вѣроятнѣе 
всего, сродный съ послѣдующими Гунами, нѣкогда 
обитали между Дономъ и Волгой, хотя истинное 
происхожденіе ихъ, по недостатку въ извѣстіяхъ, 
останется навсегда для насъ тайной. Плиній (3) 
приводитъ ихъ въ ряду прочихъ , по происхожде¬ 
нію вовсе намъ неизвѣстныхъ, народовъ и ла- 
родцевгь , обитавшихъ въ окрестностяхъ Дона. 
Когда 180—215 г. Готы перешли илъ Вандаль¬ 
скихъ земель н отъ устья Вислы на берегъ Чер¬ 
наго моря , то прежде всего должны были здѣсь 
воевать за новыя свои жилища съ Скалами , 
и выгнать ихъ отсюда ( 4 ). Изъ этого видно , 
что Спалм въ то время были все еще силь¬ 
нымъ и воинственнымъ пародомъ .на берегу Мео- 

(3) Рііп Н. N. 1. VI. с. 7. § аа. (Въ рукоп. 5раІеов и 
5р*іаео$). 

(4) / огпаяЛ . СоіЬ. с, 4* (Зраіі). 
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тпійскпго залива и въ окрестностяхъ Дона. Нѣтъ 
сомнѣнія, что имя этихъ Опаловъ дошло до насъ 

въ древне-Сіапяискомъ слоеѢ сполинъ (§[іцп5), какъ 
читается оно въ древне* Булгаре комъ и Сербскихъ 
рукописяхъ ( 5 ) , или исполинъ, съ обыкновенной 
Русинской прибавкой и (6) ; слѣдовательно ясно, 
что Славяне ихъ энали, и имѣли съ ними сно¬ 
шенія. 

3. Скампры ( 8катаге$ , 2на/ларвг ?) , народъ 
хищный, происхожденіе коего тоже неизвѣстно 
въ точности , появились на Дунаѣ вмѣстѣ съ 

Гунами и Аварамн, а потому , не безъ осно¬ 
ванія , могутъ быть причислены къ этимъ по¬ 
слѣднимъ. Когда 570 г. Авары , заключивши 
миръ съ Греками , возвращались было съ свои 
жилища, то Скамары неожиданно наняли на нихъ 

(5) .Такъ, напр., въ печатномъ Цетвпскомъ псалтырѣ, 

изданномъ Црноевичемъ для Сербовъ, 1495 г., также 

въ Булгарскомъ, Эмапуиломъ Кореей 1577. Гоі., Псаломъ 
18, 6. Възрадуетъ се яко Сполинъ тещн путь. Пса¬ 
ломъ 32, 16. И сполинъ неопасетъ се множъствомъ 
крѣпости свое ( Туіпъ въ Коресшюмъ ешоашъ: И 
исполинъ). 

(6) Поставленіе впереди гласной и иди слога ца , ис пе¬ 
редъ з , с , составляетъ и теперь особенность Русин¬ 
скаго или Малороссійскаго нарѣчія : сравн. пзрада , из- 
правыты или исправыты , извънъ вм. зрада , справы- 
ты, звѣвъ, и т. д. Уже у Нестора читаемъ Изкоро- 
стѣпъ вм. Коростѣнъ, иешобъка (горница) вм. стобъка, 
и др., а въ Русской правдѣ Изгой вм. Згой. Наоборотъ 
вм. Русинскаго изба (въ Нозгород. лѣтописи нстъба ) 
Несторъ пишетъ зба , сравп. Серб, и Мадьяр. $оЬа , 
Нѣмецк. 8іиЬе. Индѣ , правда рѣдко, Русины постав¬ 
ляютъ впереди и передъ другими согласными и/папр. 
ик вм. къ (ас I), и т. д. 
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изъ своихъ засадъ, и отняли у нихъ лошадей 9 
серебро и прочія вещи ( 7). Іорнандъ тоже 
говоритъ о „аЬасІогіЬиз зсатагіздие еі Іаігопі- 
Ъиз ипбеситдие соііесііз (8) , а а въ житіи св. 
Северина , написанномъ Эвгиппіемъ (450—500) 
читаемъ : Іаігопез , диоз ѵиідиз зсагаагоз арреііа- 
Ъаі (9). Въ позднѣйшее время, около 764 г., упо¬ 
минаетъ о нихъ въ Булгаріи ѲеоФанъ (10). Но 
сколько мы знаемъ., самое древнѣйшее извѣстіе о 
нихъ находится у Приска ок. 436 , разсказы¬ 
вающаго объ угрозахъ Гуновъ варварскимъ или 
Скиѳскимъ народамъ на Дунаѣ за ихъ располо¬ 
женіе къ Римлянамъ , т. е. , Амалдсурамъ , Игла- 
марамъ (читай Скамарамъ) , Танкассамъ, Боискамъ 
и Соросгамъ (И). Я увѣренъ, что у Приска сло¬ 
во Ііатагі, какъ обыкновенно читаютъ , по¬ 
ставлено ошибкой вмѣсто бсатагі. Слѣдователь- 
но, Скамары по Эвгиппію и Приску жили дѣйст¬ 
вительно еще въ первой половинѣ 5 вѣка въ ны¬ 
нѣшней Венгріи, близъ Дуная (12), Гебглрди , но 

( 7 ) Ехс. е МепапАгі ЬізЦ есі. N 1 ’еЬиЗіг р. 5іЗ. 

(8) Іопи СоіЬ. ар. ЬігкІеЬг. р. 

( 9 ) Еифрр. Ѵііа 5. 5еѵегіпі с. до» 

(ю) Ткеоркапез есі, Раг. р. 667 . 

(и) Ргізсі Ехс. сіе Ьедаі. Кона Нітпопіт гех э!а(иіІ сит 
АтаІсЦиііз , .Наташ, ТаосазіЬ, Воізсм сеіегінріе $еиІіЬііз } 
^^ 1 ае Ьігшп ассоіцпі , асі агтогит, зосіеіаіега сит 

Вотапіз ]ип§епс)ат сопіи^івзепЦ ЪеІІо сіесегіаге. Въ слѣдъ 
за этвмъ. опь разсказываетъ о походѣ ( Актпилы про¬ 
стивъ Соросговъ. Сравп. ІогАсиі • Огід. 51аѵ. IV. г55. 

(12) Въ восточной Галиціи находятся четыре деревни 
Скоморох ы, одна .Скомррѳче и одна Скоморошё. Весьма 
вѣроятно , что остатки этихъ хищниковъ удалились 
сюда ,за Карпаты. Е$ть также двѣ деревин Скоморо- 
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представляя, по своему обыкновенію , ника » 
доводовъ, считаетъ ихъ смѣсью Гуновъ, Сла¬ 
вянъ , Литовъ и Римлянъ. (13), а Кар амзи нъ 
еще неосновательнѣе видитъ въ нихъ истинныхъ 
Славянъ (И). Имя ихъ и теперь еще сохрани* 
лось у Славянъ въ словѣ скомрахъ, Русск. скомо¬ 
рохъ (15). У Нѣмцевъ въ законахъ ВоіЬ. сар. 5. сло¬ 
во зсатега значитъ грабежъ или грабитель (16). 
Тоже и въ другихъ Латинскихъ . источникахъ 
Среднихъ вѣковъ слова зсашагез , асатагае , зсате- 
гае, зсатагаіогез, и т. д., часто встрѣчаются 
въ подобномъ смыслѣ (17). 

4. Ни одинъ народъ вовремя великаго пере» 
селенія въ началѣ Среднихъ вѣковъ не прославилъ 
столько своего имени военными подвигами, какъ 
Гуны, коихъ всѣ считаютъ главной причиной 
этого переселенія (18).^Древнѣйшіе писатели , у 

хы и въ царствъ Польскомъ въ Воевод. Любельскомъ 
слъдов. на границъ восточной Галиціи. 

(13) СсЬКагАі I. іа, 89 . 

(14) Карамзинъ И. Г. Р. I. 58, 71. Прнмѣч. 128. . 

(15) ЮоЬг. Ііиііі. ). аіаѵ. р. ібэ. Въ Русскихъ- словаряхъ 
скоморохъ. 

(16) Сгітт'з БсиІісЬе ВесЬізаНегіЬ. 5 . 655. 

(17) Сравв. Юи Сан$с Сіотг. тсЛ. Ьаіін. ». Ь. ѵ. 

( 18 ) Исчисленіе сочнпепій о Гунахъ см. въ ВиЫе. Ьі»ег. Л. 

тм. Се*сЬ. 5 . 197 —20 г. Здъсь у помнемъ мы: 1 . Ос 
Сиіцпез Ні$(оіге Лее Нипз еіс. Гаг 1706. 5 . N. 

Нъмецк. Д. С. ОаНпегі СгеіГіѵ. 1768. 4 ) 5 . N._ I. С. 

Згіисг Мстог. рориі. Рсігор. 1771. /,. Т. I. — С, 
РгІ*у Анна), теіег. Ниппог. ѴіцЛ. 176З. Е. 4. ѴоІІ. — 
і. ШІІсгр) Аиііа Лег ИеІЛ Леа 5(еп ІаЬгЬ. ВегІ. .1806. 
(8. — Г. Сіи ЗШоиег ІМу. ЧеЬегЫіск Л. СсвсЬ. Л. аИ. 
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которыхъ имя ихъ читается, суть: Птолемей 

/|75 _182) и Діонисій Періэгетъ (ок 200 по Р. X.)* 

Птолемей помѣщаетъ ихъ въ Европейской Сарма- 
тіи между Бастарнами и Роксоланами (19) , слѣ¬ 
довательно, почти на нижнемъ Днѣпру; впрочемъ 
на его краткомъ и бѣгломъ извѣстіи, состав¬ 
ляющемъ, кажется, позднѣйшую приписку , вовсе 
ничего нельзя вывесть для исторіи. Діонисіи 
въ слѣдующемъ порядкѣ поставляетъ ихъ ме¬ 
жду народами, жившими на западномъ Хвалин- 
скомъ поморьѣ, поступая отъ сѣвера на югъ: 
Скиѳы, Гуны, Каспійцы (Сазріаоі), Албанм. Впро¬ 
чемъ еще Эратосѳенъ (ок. 238 пр. Р. X) у 
Страбона вычисляетъ эти самые народы и въ 
томъ же самомъ порядкѣ; только вмѣсто 1 у новъ по¬ 
ставляетъ ІІіііе, отчего извѣстіе Діонисія дѣлает¬ 
ся весьма темнымъ и сомнительнымъ. Гораздо точ- 
• пѣвшія свидѣтельства, предлагаютъ намъ древніе 
Армянскіе' историки , коимъ народъ этотъ, съ 


ЛѴсІѢ ГгапкГ , 8 а 6 . 8 . ВЛ. 7 . 5* З 7 З. й. 8 . 8 . аі5, й. 

56п. (Г._ I. Кіаргоік ТаЫсаих ЛсГА$іс сіс. Раг. іодо. 

к. р. а35 — а54- — Срави. Раіаекёкд Ро 8 еап. въ 
Жури. Ч. М. 1834. III. сшр. 307—518. 

(19) РЮІ. 1. Щ. с. 5, Тоже вслѣдъ за нимъ и Мар«* а "> 
Геравлеошскій. Оба они пишутъ: Хоигои Сравп. съ 
этимъ имя СЬш.і у св.Амврос.я, Григор. ^УР™ 8 ' 0 ’ ’ 

АппаІ. 8 . АтатІ., у Гельмо.іьда СІ..и.і 8 а«1, т. е. ны¬ 
нѣшняя Россія, у Саксона Грамматика Гд»<*пЛ«, 
Хунджакъ, облаешь въ краю Аварскомъ на Кавказе, 
М^Гр. Кіи,, КйпзД* , и др. По этому, ^ется что 
древнее названіе Сіиті и новѣйшее Мадьяр. Кип, » «^ 

,. Кйпок («Киша», Куманы), тождественны. Можетъ 

быть, эти позднѣйшіе Купы (Кйш) или 'У „ 

потомки древнихъ Гуновъ , хотя они ., юдоб. *УД 
скимъ Башкирамъ н Мещерякамъ» '"Р сШ(М< * 

отуречп.іись, вероятно, еще въ 1 
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давнихъ поръ извѣстенъ былъ подъ именемъ Гупкъ 
(Нипк). Они мѣстопребываніе его полагаютъ на 
сѣверѣ Кавказа, между Волгой и Дономъ , называя 
Дербентскія ущелья , по причинѣ вторженія Гу- 
новъ въ предъ-Кавказскія земли, Гунскимъ валомъ 
(насыпью). Моисей Хоренскій , разсказывая о вой¬ 
нахъ царя Тиридата Великаго ( 259—312 по Р. 
X.) съ Сѣверными народами, ворвавшимися въ 
Арменію, упоминаетъ, что этотъ царь, уда¬ 
ривъ на нихъ въ Каркерскихъ равнинахъ (Саг- 
дагееш у Страбона, въ сѣверной Албаніи, въ 
Дагестанѣ между Дербентомъ и Терекомъ) , раз¬ 
билъ ихъ, и, умертвивъ Хакана ихъ, остальныхъ 
преслѣдовалъ до самой земли Гункъ или Гунской. 
А сонаръ говоритъ, что, по мнѣнію нѣкото¬ 
рыхъ, императоръ Каръ (284) погибъ въ сраженіи 
противъ Гуновъ. Отсюда видно , что народъ 
«тотъ не былъ совершенно неизвѣстенъ до впа¬ 
денія своего въ Европу , хотя Лмміанъ Марцел- 
линъ и полагаетъ его между народами, въ древ¬ 
нее время мало извѣстными (20). Этотъ же пи¬ 
сатель, а вслѣдъ за нимъ Зосимъ и іорнандъ, 
разно говорятъ о происхожденіи Гуновъ, выдавая 
ихъ за потомковъ царскихъ Скиѳовъ, за чудовищъ, 
рожденныхъ въ пустынѣ нечистыми духами оНіъ 
волшебницъ аііогитеп (аігйп) , и т д. (21). Но 
всѣ согласны въ томъ, что они пришли въ Евро- 
пу отъ Меотійскаго залива черезъ Донъ и Днѣпръ. 
Но нимъ и Сидонію Аполлинарію ( 472 ) Гу¬ 
ны имѣли маленькіе глаза , сплюснутой іюсъ, 


(20) Апчиіап. Магсеіі. I. XXXI. * с . д, §. у, 

(21) ІотапА. СоіЬ. с. 34 . 
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большую голову, безбородые, а цвѣтомъ тѣла 
Жёлтые или смуглые. Основываясь на этомъ 
изображеніи внѣшняго вида Гуновъ , частію 
вымышленномъ и противуестественйомь , ча¬ 
стію же преувеличенномъ и въ черныхъ кра¬ 
скахъ представленномъ тогдашними' писателями 
ДЛЯ' возбужденія страха въ читателяхъ и по 
многимъ другимъ причинамъ, Дегііяь и его послѣ¬ 
довали доказывали Монгольское происхожденіе это¬ 
го народа, напирая особенно на имя народа Ніип§- 
па или Шипуи, показавшагося имъ такимъ въ 
Китайскихъ лѣтописяхъ, и на аювопроизводное 
объясненіе Гунскйхъ именъ, въ которомъ, однако у 
же, весьма много ошибались. Народъ Иіип^пи былъ ^ 
племени Турецкаго, а не Монгольскаго, который 
Китайцы ок. 91 по Р. X. на голову разбили и 
нагнали въ Киргизскія степи между Иртышемъ и 
Ара льскимъ озеромъ, гдѣ онъ еще въ 448 г. ски¬ 
тался. Что касается до доводовъ, основанныхъ 
на словопроизводствѣ, то они такъ незпачитель»' 
ны, слабы и ничтожны (22), что по нимъ Гуновъ 
можно производить отъ какого угодно въ свѣтѣ 
народа. На оборотъ, опираясь на извѣстія досто¬ 
вѣрныхъ Греческихъ исіпориковъ : Менандра , Ѳео-\ 
Филакта, Никиты, Льва Грамматика, Георгія мо¬ 
наха , Киннама , Кедрина, и др., свидѣтельствую¬ 
щихъ о сродствѣ Гуновъ съ Аварами й Мадьяраѵ 
ми, весьма вероятнымъ можно полагать, что 
Гуны , подобно Аварамъ и Мадьярамъ , були на-! 
родъ вѣтви Уральской , племени восточно - Чуд-! 

(22) Таками тѣшилъ читателей своихъ Бергмашіь ЫогоаіІ* 
5ігеіГсг. ипіег <1. Каітйкеп. Іііда. і8о4* Іа 9 11 ДР* 
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скаго, я еще въ своей родинѣ перемѣшались съ 
Турками. Описаніе внѣшняго вида Гуновъ, остав¬ 


ленное древними , идетъ довольно хорошо ж къ 
нынѣшнимъ ^Вогуличам ъ г родичамъ - Мадьяре», 
Гунскія и древне - Мадьярскія имена н піеоерь 
еще уногаребллются Аварами , оставшимися 
па Кавказѣ и называющими, часть своей зем¬ 


ли Хупджакъ ( сравн. Мадьяр. Кііпза^ ), каковы : 
Аііііа Авар. Асііііа, Ви<1ак Авар. ВшіасЪ, ЕНак 
Авар. ЕНак, Біпдіізік Авар. Біпдабік, Еякат Авар. 
Езка , Ваіатіг Авар. Ваіагоіг, Аітиз Авар. Аг- 
тиз, Ьееі Авар. Ьееі, 2о11а Авар. Зоііа, ВІесІа 

или Веіссі Авар. Веіеіі (т. е., начальникъ) , и др. 
У Гуновъ, по Іорнанду (23), слово иаг означало 
рѣку; тоже и въ нарѣчіи Лезгино-Аварскомъ наг, 
йог, ог, Ьог, значитъ рѣка. Въ нѣкоторыхъ Во¬ 
гульскихъ нарѣчіяхъ слово Нищ , сЪит , кит зна¬ 
читъ тоже самое, что человѣкъ. Судя по этому 
и многимъ другимъ причинамъ (24) открывается, 
что слѣдующее извѣстіе Руисбрекка справедливо: 
опъ, посѣтивъ 1253 г. нѣкоторыя Уральскія земли, 
объявлялъ, что здѣсь должна быть родина Гуновъ и 
, Гунгаровь, называя ее великой Гуніей или землей 
Паска тиръ (Разкаііг), т. е., Башкиріей (25). Гуны, 
какъ уже было сказано, выступивъ изъ этого 


(23) / от . с* 5з. 

(24) Подробное н основательное развитіе ашнхъ доказа¬ 
тельствъ см. въ Кіаргоік ТаЫ. сіеГАзіе р. 238—249, 

. къ коимъ мы могли бы присоединить и еще кой-какія , 
если бы имѣли въ нихъ здѣсь нужду. Сравн. Журп. Чет. 
Музея. 4834. III. стр. 307—318. 

(25) Кіаргоііі • ТаЫ. «ІеРАвіе р. з47* ЗсЫдъсг Кеііог III. 
ш. Нынѣшніе Башкиры въ недавнее время совершенно 
отуречились. 


РідШгесІ Ьу Слоо^іе 



251 


своего отечества въ неизвѣстное время, нѣ¬ 
сколько скитались между Волгой, Доломъ и Кав¬ 
казомъ , дѣлая оттуда нападенія въ предъ-Кап- 
казскія эемди, потомъ въ 374 г., оставивъ 
Волгу , подъ предводительствомъ царя своего, 
Баламіра, прежде всего покорили Акацировъ, род¬ 
ственный себѣ пародъ, безъ сомнѣнія, пред¬ 
ковъ послѣдующихъ Казаръ, далѣе ударили на Дон¬ 
скихъ Алановв, именно Танаитовъ , присоеди¬ 
нили знатную часть ихъ, и пошли на Остъ- 
Готовъ. Эрманарикъ, король этихъ послѣднихъ, 
бывшій уже въ глубокой старости, видя неуда¬ 
чу , самъ себя закололъ мечемъ. Побѣдивъ Готовъ, 
они потянулись черезъ южную Гусь , Польшу и 
Венгрію, дѣлая разъѣзды до самой Скандинавіи , 
и уже съ 388 г. стали брать ежегодную по¬ 
дать съ Восточной Имперіи. Нашествіе вхь бы¬ 
ло причиной не только переселенія Западныхъ 
Гофовъ изъ Дакіи въ Мезію и происшедшей отъ 
того горестной судьбы Римской монархіи, но и 
нападеній разнороднаго сброда воинскихъ дружинъ, 
двинувшихся подъ начальствомъ Радагаиса изъ 
окрестностей нынѣшняго Ваната въ Италію. 
Можно также полагатъ, что натискъ Гуновъ 
значительно измѣнилъ положеніе и остальныхъ 
сѣверо-оанадныхъ пародовъ', т. е., Сіавянъ и 
Нѣмцевъ; движеніе и распространеніе этихъ двухъ 
племенъ, Направлявшееся до тѣхъ поръ къ восто¬ 
ку , вдругъ должно было обратиться снова аа 
западъ. По смерти Ѳеодосія Великаго (395) Гу¬ 
ны вторглись въ Римскую Азію , а четыре вхъ 
полчища разсѣялись по Европѣ: одно, подъ пред¬ 
водительствомъ Улдеса, приведши въ страхъ 
Царьградъ (400) ч и заключивъ миръ съ Аркадіемъ' 
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(404), было потомъ совсѣмъ истреблено; другое, 
подъ начальствомъ Аспара (424), помогало въ 
Италіи королю Іоанну; третье, предводимое 
Роиласомъ, . опустошило Ѳракію (432); оеталь- 
нмя же многочисленныя орды находились въ Пан- 
поніи подъ верховнымъ начальствомъ Рул , полу¬ 
чая ежегодно огромную дань отъ Восточныхъ 
императоровъ. По кончинѣ Гул начальство надъ 
пародомъ приняли Белѳда (Віеіа) и Ат шила , 
сыновья брата его, Минзука. Аттила, заду¬ 
шивъ брата своего (443) , силою открылъ себѣ 
путь къ самодержавію. Предводительствуя 700,000 
воиновъ, собранныхъ изъ разныхъ народовъ , весь* 
ага хорошо обученныхъ военному искусству , по¬ 
виновенію , грабежамъ и побѣдамъ , онъ повелѣ- 
валъ окрестными народами изъ .своего стана въ 
Венгріи (близъ Токая?) , • та грозой и страхомъ 
своего оружія , то умѣренной строгостью ; быль „ 
мужь необыкновеннаго разума и тонкости въ 
дѣлахъ и совѣтахъ, полный вѣры въ свое счастіе, 
неприступный лести, не вовсе чуждавшійся 1 
удобствъ въ жизни и веселія , осторожный въ 
обхожденіи и радушіи къ воинственнымъ князь¬ 
ямъ и народамъ, ужасный и свирѣпый < при¬ 
тѣснитель слабыхъ и безсильныхъ. Персія его 
трепетала , а Восточная имперія, послѣ ^неудач¬ 
ныхъ войнѣ (446), платила дань ему, вмѣсто пре¬ 
жнихъ 700 Фунтовъ золота т— 2100. Соединясь 
съ воипственпыми народами, жившими отъ мо¬ 
ря Хвалинскаго до Рейна , особенно же съ поко¬ 
ренными имъ Готами', . Гепидами и Дурннгадеи , 
этотъ »неукротимый герой, почитаемый бичемъ 
Божіимъ , согласился на призваніе .Гейсериха и 
неусыпныя настоянія Маркіана идти въ запад- 1 
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пую Европу (450). Послѣ кровопролитной битвы 
на поляхъ Катало у нскяхъ (осенью 452) , енъ , 
кажется , спасся отъ конечной гибели только 
непріязнію Римскаго полководца, Аэція , къ 
своему монарху. . Въ слѣдующемъ году (452) во* 
рвался онъ въ верхнюю Италію , разорилъ Акви- 
лею, овладѣлъ Медіоланомъ , но изъ Равенны по* 
спѣшно удалился назадъ , склоненный къ тому 
убѣжденіями и дарами , и , можетъ быть, про* 
исшедшими раздорами и суевѣріемъ. Потомъ, еще 
разъ вторгся въ Галлію , и воротясь обратно за 
Дунай , послѣ свадебнаго пиршества умеръ (454) 
отъ разрыва жилы въ то самое время , какъ 
собирался было воевать Восточную имперію. 
Такъ погибъ жалкимъ образомъ воинственный 
царь, думавшій, что военныхъ громовъ его боят* 
ся и самыя звѣзды, и своею смертію положилъ 
конецъ долговременнымъ страданіямъ многихъ 
сосѣдственн ыхъ народовъ; потому что по кон¬ 
чинѣ его несогласія сыновей его вскорѣ погу¬ 
били Тунскую монархію. Немедленно народы, 
жившіе иа Дунаѣ , слѣдуя * примѣру Гепидовъ , 
предводимыхъ Ардарихомъ, свергли иго Тун¬ 
скаго владычества ; Остъ-Готы разрушили цар¬ 
ство Денгезика въ Бессарабіи и сѣверо-восточ¬ 
ной Булгаріи ( Малой Скиѳіи ) ( 26 ) ; прочія 
небольшія Гупскія государства иа Дону и Днѣ-) 
сшру, едва показались, тотчасъ исчезли. Въ 
469 г. голову Денгезика , сына Атгпилы , при- 

(26) „ЗсуіЬіа рагта , <с называлась у Визапшійскихъ писа¬ 
телей 6го — Шго вѣка, страна, извѣстная теперь 
у Булгаровъ" подъ именемъ Добричь, а у Турковъ — 
Добруджа , простирающаяся отъ города Мапкале или 
прежнихъ Томъ до устья Дуная. 
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несли въ Царьградъ, На Дону и МеотіАскомъ ва¬ 
линѣ держались еще нѣсколько времени нѣкоторые 
слабые остатки Гуновъ подъ именемъ Оногуровъ, 
І^Гуногуровъ , Утургуровъ и Кутургуровъ (27) , 
пока, наконецъ, не истребили ихъ подобныя имъ 
скопища. .Дальнѣйшая исторія ихъ не касается 
пасъ; равнымъ образомъ мы не станемъ повто¬ 
рять здѣсь .и описанія нравовъ этого народа , ко¬ 
торый оставили намъ древніе писатели , и ко¬ 
торый довольно занимателенъ и достоинъ вся¬ 
каго вниманія (28). 

5, Ученые изслѣдователи древностей на¬ 
шихъ много спорятъ о томъ, были ли Сіавяне 
подданными Гуновъ и, слѣдовательно, участво¬ 
вали ли она въ войнахъ ихъ съ Римляиамн и Гре¬ 
ками. Одни положительно утверждаютъ это , 
ѣ другіе, напротивъ, вовсе отвергаютъ. По¬ 
слѣдніе возражая противъ этого , особенно ссы¬ 
лались на то ] что исторія вовсе ничего не го¬ 
воритъ объ участіи Славянъ въ походахъ Гу¬ 
новъ. Но исторія народовъ должна основываться 
I не на внѣшнихъ мѣлочахъ, случайномъ упомина* 

| ніи или пропускѣ того или другаго имени, на¬ 
противъ на сущности самой вещи. Эта сущ¬ 
ность , т. е,, естественное теченіе человѣ¬ 
ческихъ дѣяній и ихъ взаимное сцѣпленіе од¬ 
нихъ съ другими , показываетъ' намъ , что Сла¬ 
вяне , всѣ или только нѣкоторыя часть ихъ, 
были покорены Гунами , и платили имъ дань, а 

(27) Сравп, Кіаргоік ТаЫеаих йе ГАзіе р. а54—256. 

Ткиптапѣ Ііпіегз, йЬ. озіі. Ѵбік. 5. , 27 , И слѣд. 

(28) Срави, Кіаргоік ТаЫ. сіе ГАзіе р* 248 —2^9* 
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потому и полкв ихъ , подобно прочимъ зависѣв¬ 
шимъ народамъ ; находились въ рядахъ Гуновъ и 
сражались на чужбинѣ (29). Прежде всего ни 
какъ нельзя повѣрить, чтобы Гуны, народъ, съ 
Одной 4 стороны, столь, хитрый и осторожный,'а 
съ другой столь сильный и по временамъ жесто¬ 
кій, какимъ знаемъ ихъ по исторіи, чтобы Гуны 
основали центръ своего могущества въ Дакіи и 
восточной Венгріи , не покоривъ и не присоеди¬ 
нивъ къ себѣ напередъ многочисленныхъ и воин- 
сгпвенпыхъ Антовъ обитавшихъ между Дяѣ- 
стромъ и Днѣпромъ. Походы ихъ па югъ и за¬ 
падъ при такомъ непріятелѣ позади себя скорѣе 
показывали бы безразсудную дерзость, нежели ос- 
торожію-оиытную осмотрительность, и они едва- 
либы когда достигли такихъ удачныхъ успѣховъ. 
Сверхъ того , вникнувъ внимательно въ разсказъ, 
Іорнанда о походѣ Готскаго короля Винитара про¬ 
шивъ Антовъ, и мщеніи, сдѣланномъ ему вож¬ 
демъ Гуновъ, Баламиромъ, за такую дерзость 
(376) (30), можемъ навѣрноо утверждать, что 
этй .Славянскіе Анты не были столько чужды 
Гунамѣ, столько нерѣшительны, какими обыкно¬ 
венно почитаютъ ихъ. Нѣтъ сомнѣнія, что какъ 
Анты, такъ и другіе Сіавяне, ваіею-неволею, по 
все охотнѣе льнули къ осторожнымъ Гунамъ, неже¬ 
ли къ безчеловѣчнымъ Готамъ, безжалостно повѣ¬ 
сившимъ плѣненнаго ими царя Антовъ, Божа; вмѣ¬ 
стѣ съ его невинными сыновьями й семидесятые 


(29) Это, кромѣ мпогнхъ другихъ; допускаютъ КьраМ - 
9ШІЪ И. Г. Р* I. . 16^17. Особмнс ш» "ѴѴіасІотОісі 
ЬиСоп кгуи 1І 497^500 • перш Линд* 164-—158* 

(30) І4УгпапЛі ОоіЬ. С4 ав« г-*.-’ г 
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вельможами ; такой звѣрской жестокости безъ 
всякой нужды мы , сколько извѣстно , нигдѣ не 
видимъ у Гуновъ. Такимъ образомъ весьма вѣроят¬ 
но , что Славяне соединясь съ Гунами , ходили 
вмѣстѣ съ ними въ Дакію и Паннонію (378), 
и потомъ снова утвердились въ нынѣшней Вен- 
гріи, прежнемъ сувоемъ отечествѣ 3 въ которомъ 
могди быть еще нѣкоторые остатки предковъ 
ихъ (сравн. § 11. N 9). Іорпандъ яснр говоритъ, 
что подлѣ Гуновъ въ теперешней Венгріи оби¬ 
тали и другіе* зависѣвшіе отъ нихъ народы (31) 
Сравнивъ съэтимь извѣсгще Ириска, Греческаго 
посла ко Двору Ащтилы, близъ Токоя, въ ны- 
Нѣшней Венгріи, увѣряющаго,, что тамошніе 
туземцы, живущіе въ деревплхъ, употребляли въ 
пищу и питье цроср и м,едъ, можемъ ли мы 
не узнать, въ изображеніи эгпаго народа Сіа-, 
вянъ? Къ сказзрцому Іорнапдомъ (32) прнбавнд&ь> 
чщо по смерти. Аттилы отправлялись похорон¬ 
ныя поминки, вызываемыя сгправа, а ПрокОпін 
говоритъ , что Сіавяне (33) .употребляютъ въ 
пищу яства грубыя ц не искусно приготовленныя, 
подобно Массагешам.ъ (т, е„ по Прокопію, Гу¬ 
намъ)., и что они непамятозлобивы и нельсши- 


(31) /от* Оо*Ь с. 43* АЪ. БаЬіа еІ.Рашюта ргоѵіпсіш , 
іп^иіЬив (цгп Ниппі сит <ііуегків «иЬсІШд оаІіошЬив 
ЦеЬаиІ, рдгссііепз (Аиііа) іп Діапоз тоѵіі ргосіпсіи. у— 
Къ такимъ народамъ принадлежали и Сагпаги , коихъ 
мы уже (§ 11. N 10) признали Славянами, - - 

(3«2) Лт. СріЬ* с, ,49* 

(33) іР госдр. В. СоіЬ, III, с.НЛ впі .' ЗІДѵів йпііі- 
ті г 4 — пишетъ Ьтощъ же самый Прокопій- В, ОоіЬ. 
р, 57 З. Сравн. $ігііісгі Мегаогіае рор. Т, II, р, / 
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вы , ий про спивъ чистосердечны , что тоже ука¬ 
зываетъ аа Гунскіе нравы (го оѵѵѵіхоу 
Разсмбтрѣеѣ надлежащимъ образомъ оба эти сви¬ 
дѣтельства у ясно замѣчаемъ какую-то связь ме¬ 
жду Гулами и Славянами , происшедшую, безъ 
сомнѣнія , отъ стародавняго тбварищества и 
продолжительныхъ взаимныхъ сношеній. Слова 
Прокопія мы принимаемъ еъ томъ смыслѣ , что 
не Славяне отъ Гуновъ, но, наоборотъ, Гуны отъ 
Славянъ, какъ грубѣйшіе отъ образованнѣйшихъ, по 
примѣру послѣдующихъ Аваровъ, Булгаровъ, Варя¬ 
говъ , и др., заимствовали языкъ , правы и обы¬ 
чаи (Зі). Этимъ объясняется , почему не только 
Византійскіе писатели , именно Ѳеофанъ и Кед¬ 
ринъ (35) , но и Западные, между коими уже 
Беда Достопочтенный ( Веба ѴепегаЬіІіз ) (36), 
называютъ Славянъ Гунами. Это же , наконецъ, 
показываетъ , отчего Нѣмцы , по свидѣтельству 
ихъ народныхъ сказаній и другихъ древнихъ па¬ 
мятниковъ , такъ часто употребляютъ имя Гу¬ 
ны о щі родахъ племени Славянскаго. Еще Тун- 
маннъ признавалъ справедливымъ , что у Беды 
подъ словомъ Нипі разумѣются Славяне, живу¬ 
щіе въ Германіи, что весьма основательно* 

(3 4) Медь, похоропвыя помни лі, называемыя страва , 
и др* , есть чисто - Славянскій обычаи* См. § Н* 
N 10. 

(35) Ткеоркап. р. 197 . СсЛг • р. 386 и 558. 01 Оѵѵѵоі 
оі на\ 2н\а0іго \. &иШег. II. 4^* 

(36) Вссіа . НІ 5 Іог. сссі. I* V. с. іо. 5ітІ аиіет (іи Ссг- 
тавіа) Ггс50ПС5 , Ііи^іпі, Бапі , Ниві, аііінри Захопсв , 
ВогисЬіиагіі $ зипі еііат аііі рсгріиіез іс$бст іп рагІіЬн» 
рориіі , ра$апі$ абНис гіііішв вегѵіепіез* Срави. § 43. N 3. 

(37) Ткиптпапп Бвіега. ііЬ. погб. Ѵбік. р« іЗі. 

17 
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Равнымъ образомъ въ Эддѣ, въ пѣсни, подъ за¬ 
главіемъ : (^йісіа СиіЬгііпаг СіикасЬИг, Гулами 
называются Сіавяпѳ, что довольно ясно показы¬ 
ваютъ приводимыя тамъ названія Гунскихъ бога¬ 
тырей, напр. ІагіаІеіГг, т. е., Ярославъ, и Іагігз- 
саг, т. е., Ярожіръ (38) ; а въ другихъ сказаніяхъ 
городъ ѴаІгЪогд, въ которомъ жили Славяне Вене¬ 
ты , называется главнымъ городомъ Гуновъ (39), 
Гельмольдъ говоритъ, что Руссія, по обитавшимъ 
въ ней нѣкогда Ху намъ, называется также и 


(38) Ескіа 8аетиш1аг II. ЗоЗ—Зо{., въ котород перевод¬ 
чики на стр. 882 пишутъ слѣдующее : Іп Сегтаоіа 
Ьогеаіі ѵеіегеа ге$іопит іпсоіае ѵиі^о Нипеп ѵеі Ниіпеп 
аЬ Ьосііегпіз арреііапіиг, еі еошт іиіпиіі зсриІсЬгаІез Ни- 
пепЬеІІе вен Нипогот Іесіив ѵеі сиЪіІіа. 8Іаѵов оііт ? еі 
іпіегсіит Заховеа (?) , розіеа Ѵіпсіоз ѵеі Ѵепесіов сіісіов, 
аіаѵіз позігіз Нивоз ашШззе , ргоЬаЬіІе сіисо, ^цатѵіз 
поп сіепе^ет Нивоз ргоргіе топ^оіісае огі§іпіз Іиіззе. Бъ 
Гунскихъ дѣвушкахъ (Нйпзкаг теуіаг) расшилающихъ 
узорчатые ковры н приготовляющихъ блестящее зо¬ 
лото, можно легко узнать Славянокъ. См. Ескіа II. 
Зі і , и срав. Королю . III. 167, 216. примѣч. 116, 
167, 163, примѣч. 259. 

(39) Ѵі 1 кіп$а 8 арі с. 58. Срав. § 44. N б, И Свено Лю- 

нисъ также называетъ Винету или Волинъ, (Юлинъ, 
ЛогтЬиі'в) Нуппі$Ъиг %, т. е. , городъ Гуновъ ( 2 %ші- 
тапп ІГпі. погсі. Ѵбік. 8 . іЗі). Впрочемъ Лангебекъ 
(Т. I. р. 51) и Сумъ считаютъ НуввізЬиг$ ошибкой 
письца вмѣсто ЛотвЬіігз. Сравн. Капп§іе$$ег ОезсЬ. 
Ротт. 8 . — Объ имени Нйп , Нйпе , въ Нѣмец¬ 

кихъ сказаніяхъ сравн. Огітт • О. МуіЬоІ. 8 . 299 —Зоі, 
особенно заключеніе: \Ѵе»т НЛві ап ѴѴешІеп ивй 81а- 
чѵеп детаЬпІев , \ѵігсІ ез дезіаиеі зеуп епіаз ипсі сИе аііеп 
Апіез гизаттеп ги Ьаііеп. — Моне (въ Апгеі$. Фг 
Кипсіе (іез (ІеиІзсЬ. Міиеіаі*. і834* 5. 217 н слѣд.) на¬ 
писалъ цѣлое разсужденіе объ этомъ предметѣ, кото¬ 
рое , какъ и разсужденіе о Вел етахъ (Вильцахъ, тамъ 
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Хувиглрдъ (СЬппі^агЛ), ш. е., земля Гуновъ (§агс1г въ 
Скандинавскомъ языкѣ значишь не только городъ, 

но и земля, край, область) (40). Наконецъ, сюда же 
должно присоединить и то, что потомковъ Сла¬ 
вянскихъ поселенцевъ въ Швейцаріи , въ Бал. лій- 
скомъ кантонѣ, близь города Сгапдез (Градецъ) , 
въ деревняхъ Крименца (Сгітепга = Кременица) , 
Лукъ (Іллс=Лука), Висойе (Ѵізоуе), Грона (Сгопа), 
и іп. д. , и теперь еще тамошніе Нѣмцы назы¬ 
ваютъ Гунами (Нипі) (41). Эти и многія другія 
свидѣтельства, неприводимыя нами здѣсь для крат¬ 
кости (42) , ясно показываютъ , что иноплемен¬ 
ные народы называли Славянъ Гунами единствен¬ 
но только потому, что они долгое время были 

же стр. 64 и слѣд.) только- что затемняетъ ясное, 
нимало не уясняя темнаго. Разобравъ й перебравъ мно¬ 
жество именъ и словъ, разъединивъ хорошія и соеди¬ 
нивъ въ одно мѣсто сомнительныя, и смѣшавъ исторію 
съ баснословіемъ, этотъ изслѣдователь остановился, 
наконецъ , на томъ, что Птолемеевы Гуны, обитав¬ 
шіе въ окрестностяхъ Кіева (!) , и, будто бы совсѣмъ 
отличные отъ Гуновъ Аштилы, были Нѣмцы ! 

(40) НеІтоІА. 1. I. с. I. Наес (Киззіа) еііат СЬипі§агсІ 
бісііиг, ео сркхі іЬі весіеа Нипогит ргіто Іиегіі. Здѣсь 
слово Нипогит тоже, что 5Іаѵогит. Съ именемъ СЬи- 
пі$агс 1 сравн. Скандии. Міиип^агсі, т. е., свѣтъ, Неіт- 
дакчі, (Мгодагсі, т. е., Русь, Новгородъ, ІоіЬг. Мег- 
^агіе , и др. Саксонъ Грамматикъ (I. V. е4. 5герЬ. р. 
89 .) вмѣсто СЬіші^агсІ пишетъ Сокю$аг<1іа. 

(41) МаІіыСз ВіЫ. (1. \Ѵе1ік. 1 834- Вб* I* 28 —5о., гдѣ 

сочинитель неправильно выдаетъ эшихъ людей за дѣй¬ 
ствительныхъ Гуновъ. Сравн. Чешская пчела 1834. N 9. 

(42) Сюда же принадлежитъ и Гельмольдово выраженіе 
,, 5 ахопит ѵосе 51аѵі сапез ѵосапіиг ( 1 .1. с. іб), т. е., Сак¬ 
сонцы называли Славянъ Гунами, что пѣкоторые неспра¬ 
ведливо считали тождественнымъ съ Скандинавскимъ 
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сосѣдями и имѣли сношенія съ Гунами, и то 
іпГгіе'репосномъ смыслѣ и неосновательно. Точно 
такъ и по тѣмъ же самимъ причинамъ нѣкоторые 
позднѣйшіе писатели называли ихъ Аварами (43). 
Слѣдовательно , возраженіе , которое обыкновен¬ 
но предлагаютъ тутъ, и которое состоитъ въ 
томъ , что имени Славянъ мы не встрѣчаемъ 
въ исторіи Гуновъ и у современныхъ писате¬ 
лей , весьма маловажно. Древніе писатели подъ 
общимъ именемъ Гуновъ обыкновенно заключали и 
всѣ прочіе народы, повиновавшіеся имъ или почему- 
либо связанные съ ними , войска коихъ сражались 
въ рядахъ Гунскихъ , не дѣлая никакого различія 
между особными названіями каждаго изъ нихъ (44). 
Обыкновенно по господину и начальнику назы¬ 
ваются и всѣ его люди. Такъ Византійцы гово¬ 
рятъ о нападеніяхъ Руссовъ на Грецію' ( 906 , 
964, 971 ), а наши писатели о походѣ Фран¬ 
цузовъ на Россію ( 1812 ) | , хотя , какъ извѣ- 

словомъ Ьип (саіиіив), Нѣмецк. Нипсі (сапіз). См. § 
43. N 3. 

(43) ТііеорЪуІ. 1. VI. с. 8 . Сігіисг Мет. II. 6 і. Аѵагісае 
сапіііепае, т. е., Славянскія пѣсни. Сопи. Рогркуго§еп. 
І)е Асіт. Ітр. с. 29 . 8ігіиег II. аа. — По этой-то 
причинѣ мы читаемъ и въ Вессобруиской рукоп. 8 го 
вѣка, въ Мюнхенѣ, въ спискѣ народныхъ именъ: Івігіа, 
Реідігіа , Зсіаішз еі АиаітНипі еі Ѵіпібі, словно буд¬ 
то бы братья. Ногтауг’і Нгд. Ілиіроісі р. 2 {. 

(44) Сидон. Аполлинар . (сагш. 7 асі. Аѵііит Аид.) го¬ 
няется за классическими названіями, и, какъ поэтъ, 
пе можетъ быть историческимъ свидѣтелемъ. А по¬ 
тому я песлишкомъ полагаюсь на его извѣстіе о Нев- 
рахъ , призванныхъ нами выше за Славянъ: вѣроятно 
онъ употребилъ это слово единственно для пополненія 
стиха. 
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сѵппо, тамъ сражались собственно Славяне, пред¬ 
водимые Руссами , а здѣсь народы цѣлой полови¬ 
ны Европы подъ верховнымъ начальствомъ Фран¬ 
цузовъ. Впрочемъ и то вѣроятно , что хитрые 
Гуны умѣли лучше обходиться съ трудолюби¬ 
выми и мирными Сѵавянами, чѣмъ безсмыслен¬ 
ные преемники ихъ , Авары , и , слѣдовательно , в 
употребляли ихъ больше къ другимъ, равно поле¬ 
знымъ , домашнимъ занятіямъ, къ земледѣ»гію и 
хозяйству , нежели къ войнѣ. Нѣкоторые изъ 
новѣйшихъ писателей думаютъ, что нападеніе 
Славянъ ок. 449 г. на Салону, о коемъ говоритъ 
Константинъ Багрянородный , произведено было 
собственно Гунами и соединенными съ ними Сла¬ 
вянами (45). Но такое мнѣніе не основательно , 
потому что здѣсь лѣтосчисленіе Константина 
Багрянороднаго не правильно , и шо, что припи¬ 
сываетъ онъ Славянамъ, сдѣлано было Аварами' 
въ 6 или началѣ 7го в. (46). Однакоже этимь 
отнюдь не отвергается участіе Славянъ въ дру¬ 
гихъ дѣлахъ Гуновъ. Слѣдовательно , нѣтъ сомнѣ¬ 
нія, что вторженіе могущественныхъ Гуновъ 
въ Европу имѣло па положеніе тогдашнихъ Сла¬ 
вянъ гораздо большее вліяніе и дѣйствіе , пеже- 

(45) 0$ю1і\\$кі* Ѵіін*# КасІІнЬск у. ЫпЛс 5. 107 . 

(46) Сопзіапі . РогрЬут . Бе А( 1 т. Ітр. с. 29 , 5о. Онъ 
дважды повторяетъ это происшествіе: * въ пер¬ 
вомъ мѣстъ называетъ народъ этотъ „Авары или 
Славяне , <с а во второмъ только 5 ,Авары первое из¬ 
вѣстіе есть древняя приписка, оставшаяся по ошибкѣ 
въ рукописи, второе же гораздо справедливѣе н прилич¬ 
нѣе разсказываемому событію. Авары очень могли 
сдѣлать эшо нападеніе вмѣстѣ съ по-Дупайскими Сла¬ 
вянами. 
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ли сколько мы можемъ теперь допустишь это 
по недостатку въ ясныхъ и очевидныхъ свидѣ¬ 
тельствахъ. Кажется , что Гуны были первы¬ 
ми виновниками выступленія всѣхъ Славянъ изъ 
своихъ древнихъ жилищъ, и движенія ихъ, съ 
одной стороны, къ нижнему Дунаю ; а съ дру¬ 
гой къ Одеру, въ края, еще прежде оставлен¬ 
ные Нѣмцами. Неожиданное же появленіе великой 
Гунской монархіи, случившееся почти въ одно 
время съ конечнымъ паденіемъ запад по-Римской 
имперіи, вскорѣ измѣнило положеніе всѣхъ тогдаш¬ 
нихъ сѣверо-Европейскихъ народовъ, особенно тѣхъ, 
которые сколько-нибудь находились подъ властію 
Гуновъ. Съ паденіемъ Гуновъ наступаетъ гораздо 
яснѣйшая эпоха древне-Сіавянской исторіи. 

6. Въ исторіи Гуновъ часто упоминаются 
Сабиры ( ЗаЫгі ) или Себеры (8еЬегі), о коихъ , 
такъ какъ имя ихъ занимаетъ важное мѣсто въ 
Славянскихъ древностяхъ, мы должны сказать здѣсь 
хотя нѣсколько словъ. Безъ сомнѣнія , Сабиры 
( 2а(ісіроі ) были народъ, принадлежавшій къ вѣтви 
Уральской , родственный Гунамъ (47). Вѣроятно, 
за-Уральскал родина ихъ первоначально называлась 
Сибирь, которое имя впослѣдствіи времени Рус* 
скіе перенесли и на края, лежащіе за ней, и при¬ 
дали ему то значеніе, въ какомъ оно теперь 
употребляется. Это былъ народъ дикій , долгое 
время ^извѣстный своей воинственностію, и 
раздѣлявшійся па нѣсколько вѣтвей. Времени вы¬ 
ступленія ихъ' изъ по-Уралья рѣшительно не- 

(47) „ІІппі ^иіЬш 5аЪег арреііаііо* 4 „ІІппі 5$Ьег ѵи!§о шш- 
сираіі и ТксорЪап • с* 5і6, 528. Ніей піізс. еіс. — Она 
называются также БаЬіпогі, 5аЬіпи$огі, и ш. д. 
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лъзя опредѣлять : конечно и они были захваче¬ 
ны Гувскимъ ураганомъ и, волею-неволею, дол¬ 
жны были участвовать во всеобщемъ пересе¬ 
леніи. Около 456 г. Сабиры, вмѣстѣ съ дру¬ 
гими своими соплеменниками, обитали уже у 
подошвы сѣвернаго Кавказа. Въ это время вы¬ 
гнали ихъ оттуда Авары, и потому они прину¬ 
ждены были броситься на У роговъ или Онугу- 
ровъ. Немного послѣ (516) ворвались они черезъ 
Каспійскія ворота въ Арменію, опустошили Кап¬ 
падокію , Галатію, Понтъ , до самой Эвхатіи , 
которой , однако же , не могли взять. Спустя 
двѣнадцать лѣтъ Боарексъ (Воагех), вдова Балаха, 
правившая ими при подошвѣ Кавказа, по сосѣдству 
съ Зихами , благопріятствовала Римлянамъ, меж¬ 
ду тѣмъ какъ другіе вожди ихъ держали сторону 
Персовъ: отсюда произошли между ними домашнія 
усобицы. Потомъ въ 531 г. они снова разорили 
Арменію, Киликію и прочія Римскія области. Око¬ 
ло 546 г. жилища ихъ все еще показываются на 
Кавказѣ подлѣ Алановъ, Абасговъ и Зиховъ, прости¬ 
равшіяся до самаго Чернаго моря. Въ 555 г. помо¬ 
гали они Римлянамъ противъ Персовъ, а вскорѣ 
потомъ этимъ послѣднимъ противъ первыхъ ; не 
смотря на то , могущество ихъ уже клонилось 
къ упадку. Наконецъ , разбитые на голову Огор- 
скими Оааг-Хунами въ 558 , а Римлянами въ 
575 г., они совершенно ослабѣли, и послѣ 585 
память о нихъ совсѣмъ исчезла въ земляхъ 

(48) Объ этихъ восточныхъ Сабирахъ упоминаютъ Ргосор. 
Ре г». II. ад. СоіЪ. IV. ІЬ Ргізс, есі. ШсЬиНг і5В* 
МепапАсг есі. №ЬиНг а84-, Згу, ЗдЗ—3(}і* А^аіНіаі 
Юе $е*(. Ли$1»п. есі. Ѵеп. 1. III. р. 85. еіс. И Аорнхтдь 
СоіЬ. с. 5 (вм. Аѵігі , Гаѵігі въ рукой, стоитъ Заѵігі) 
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Кавказскихъ (48). Напротивъ того поыші въ то¬ 
же время полчища ихъ появилась въ дшжнемъ 
Подунаѣ , не извѣстно , остатки ли первыхъ , ис¬ 
требленныхъ на Кавказѣ, или же это были дру¬ 
гія толпы ихъ, еще прежде удалившіяся на за¬ 
падъ. Отсюда они помогали 622 г. императору 
Ираклію противъ Персов ь (49). Впрочемъ и здѣсь 
могущество ихъ недо.и'о процвѣтало, потому 
что , будучи еще прежде угнетаемы и истре- ' 
бляемы родственными и чуждыми имъ наро¬ 
дами , Гунами , Аварами , Римлянами, и др., на¬ 
послѣдокъ подпали подъ иго Ііулгаровъ, сре¬ 
ди коихъ, въ . тяжкой неволѣ, вскорости со¬ 
всѣмъ исчезли , даже самое имя - ихъ истребилось. 
Въ самомъ дѣлѣ, у ОеоФана (50)* мы читаемъ слѣ- 

зизетъ ихъ въ АиЧі. Срази. Кіаргоік ТаЫсаих бе 
1*Авіе р. 256. 

(49) Саидъ Ибиь Батракъ называетъ ихъ Заоиагіаіі. Сраші. 
ІІсгЬеІоі Бі!>1. огіепі. «. ѵ. БаопагіаЬ. — Туилиишь 
(Іііігсг*. «Ь. бКІ. ѴбІЬсг 5. ю8) думаетъ, что это 
свігдъте.іьспіво относится къ Сіавшіскнмъ Сѣверя¬ 
намъ , но въ, этомъ онъ ошибается. 

( 5 0) Тіісорііапез р. 297—299. „Би^агі — сит Іосит 
отпет геігогмііи аЬ ашпе ШшіЫе, апіе ѵего сі вЬ н|.*о- 
еріе Іаісге скизічи $іѵе Июпіііып ап«пз1іі* еі шагі Ропіісо 
ргоЬе шипііііііі сотрсхіззспі ? сі 8с1аѵііюгиш ііііс (Іе^спіі- 
ит зерісіи $епсгаІіопсз , ^иае сіісітіиг , іи ро1с«1а1еш іе- 
бс^іззспі, ЗеЬсгспчсз ( годе 22 е/ 3 ірвіб) с|ііісіспі аЬ апіепогс 
Бстс^аЬогит сімяпга аіі огіепіаіеа р!а§а«, тсгісКепѵ %сго сі 
оссіііспіст ѴСГ5ИЗ іні Аѵагіат шеріе ісііеріаз дЛіІсз веріеіп 
«іЬі ѵссіідаісз Ьсіаз іііпс Ігап§Ці1спіпІ ас соііосагцпи"’ 
ЗігіИег II. 74» Изъ словъ : Зсіаѵіпогит аср&ст §епсгаІіо- 
вез и геіігріаз §спіс« 5^)^еш , яспо, что Себры ие при¬ 
надлежали къ Славлпамъ и пе были Славянами, да ді 
Моисей Хоренскіи упоминаетъ только о семи Славян¬ 
скихъ племенахъ въ Мези. См. Прил. N. XIV. 
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дующее: когда Булгары 678 г. вторглась язь 
Черноморскихъ краевъ , лежащихъ между Днѣп¬ 
ромъ и Дономъ , въ Мезію, и поселились тамъ 
среди Сілплвъ, то они размѣстили Себровъ, 
безъ сомнѣнія тугаъ найденныхъ и покоренныхъ 
ими у на Черноморскомъ берегѣ, отъ Гемуса по 
устье Дуная. По этой причинѣ у Булгаръ Са¬ 
бирами ил ц Себрамп назывались люди , обра¬ 
щённые въ рабовъ и неволю; въ этомъ смы¬ 
слѣ слово Себръ обыкновенно употреблялось не 
только у Булга рек ихъ Славянъ, но и у сосѣдей 
ихъ , Сербовъ, такъ что въ древнихъ Сербскихъ 
законахъ человѣкъ простой, подданный (рІеЬе)иа , 
шзіісив) не иначе называется , какъ только себ- 
ромъ (51); даже теперь, не смотря па всякаго 
рода перемѣны , селянинъ въ Сербіи и Далка- 
тін называется себаръ, сиборъ, цнпоръ, и 
га. д. (52). Такимъ образомъ изъ собственнаго и 

(5і) 8 уЫа<*та МаІІІі. Ѵіаз^агіз сосі. Ьиід. вес. XIV. Ерііоте 
МаііІі. Ѵ 1 л 5 »Іагія сосі. зсгЬ. сс. ап. іЗдо. Ьсзсз 5іерЬапі 
Биёаиі ( 1 З/ 19 ) сос). сс. іодо (весьма па многихъ мѣ¬ 
стахъ )щ 

(5іа) Дслабелла, Стулли, Вукъ, Сшее. Караджичъ, Ямбре- 
шпчь въ сл. 5геЬсг. Белосшеііецъ въ сл. Кизіісиз (гдѣ по 
ошибкѣ зггсЬаг, згіеіуапіп, вм.згеЬаг, згеіуапіп). Возможно, 
очень я вѣроятно, что слово жебракь (ёсЬг^к) есть ис¬ 
порченное себракъ (зеЬгйк), потому что иностранное с в 
(з) въ Чешскомъ языкѣ, какъ н .во всізхъ Славянскихъ, 
измѣняется въ ж; сравгг. 5о1сі и жолдъ, Султанъ н жол- 
данъ, зедисп и жегпаттш, ЗигорГ и Слова ц:,*. жомпъ, и 
др. Впрочемъ между древое-Чсшсілши мужскими име¬ 
нами находится я Себеръ, подобно какъ Баворъ, Чухъ 
(=Чухонецъ), Лупгвітъ, Днѣпръ, Русъ, Русинъ, Угра, 

Угриль, Влахъ, Влахепь, Влахішкъ, а между древне- 
Сербскимл У гриль, Угрипя ж., Хрватилъ, Латилка ж., 
Нѣмнчшпь, Влахуша ж., Кушанъ, Фругиня ж. (=Фрал- 
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народнаго вмени Сабиры или Себиры образовалось 
общее (нарицательное) Себръ (селянинъ, деревен¬ 
скій житель, крестьянинъ). 

§. 16. Народы племени Сарматскаго. 

1. Исторія древнихъ Сарматовъ особенно 
потому важна для Славянскихъ древностей > что 1 
кривые толки, будто бы нынѣшніе Славянскіе 
пароды произошли отъ Сарматовъ, болѣе всѣхъ 
распространились и укоренились , такъ что для 
совершеннаго уничтоженія и изгнанія ихъ, необходи¬ 
мо представить, такъ сказать, осязаемые доводы, 
ясно обличающіе ихъ несправедливость. И сочи¬ 
нитель этихъ изслѣдованій въ одномъ изъ прежнихъ 
своихъ твореній (1) смѣшалъ Мидекихъ Сарматовъ 
съ Виндскими Сербами, по крайней мѣрѣ по имени 
(потому что онъ и тамъ уже достаточно озна¬ 
чилъ и показалъ не - Славянское происхожденіе 
Аланъ , Роксоланъ и Язмговъ) , и , слѣдователь¬ 
но , хотя неумышленно, но нѣсколько содѣйство¬ 
валъ къ утвержденію ложнаго мнѣнія о срод¬ 
ствѣ Сарматовъ и Сербовъ. И такъ , онъ тѣмъ 
бо.іѣе долженъ стараться здѣсь о томъ , чтобы, 

кивя), Гркивя ж., Ярмештъ , Ярмевка ж., Срацинъ , < 

Влахъ, Влахиня ж», н др. Сравн. также у Грековъ 
имена Ваѵш и Сеіа. — Форма Себракъ, Себрякъ 
встрѣчается въ названіяхъ Русскихъ селеній: Себря- 
ковъ в т. д., Себеръ въ Себерня, и ш. д. Въ запад¬ 
ной Галиціи есть также селеніе Сѣбѣроввце. И у По- 
лабскихъ Славянъ была когда* шо ѵіііа 5іЬгоѵѵірі по грам. 
Оттона Іго. 955. (ТѴепеЪе Сане р. ю5). Вороченъ 

эта послѣдняя получила свое названіе отъ Славянскихъ 
Сабрцевъ или Себрцевъ, о коихъ см. §. 28. N. 13. 

О) АЬкипГі бег Зіаигеіи Оіео. 1828 . 8 . 
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сколько можно, исправить вредъ , происшед¬ 
шій отъ такого промаха, и вывести изъ заблуж¬ 
денія какъ себя, такъ и другихъ , слѣдуя извѣ¬ 
стному изрѣченію древняго поэта : Т7па шапиз 
поЬіз ѵиіпиз ореп^ае Гегаі (2). Безъ сомнѣнія, это¬ 
го можно достигнуть , избравъ вѣрную и над¬ 
лежащую дорогу. Потому что исторія Сарма¬ 
товъ подобно исторіи древнихъ Скиповъ и Кель¬ 
товъ , перепутана и затемнена въ сочиненіяхъ 
однихъ только новѣйшихъ критиковъ, черпаю¬ 
щихъ изъ разнородныхъ источниковъ, старыхъ 
и новыхъ, чистыхъ и нечистыхъ, и смѣшиваю- 
, хцихъ безъ дальняго разсужденія Сарматовъ съ 
Скиѳами, Гошами , Лошышами и Литовцами , а 
всего чаще , съ Сіавянами у какъ кому угодно , 
или какъ того потребуетъ нужда (3); напро¬ 
тивъ въ чистыхъ и ееподозрите.іъиыхъ неточна- 


- (2) (МЛ. 

(3) О Сарматахъ написаны цѣлыя громады сочиненій а 
сочивевыщъ или разсужденій. Мы уаоиянемъ только 
о ель д.: ІогДап Огізд. зіаѵ. ѴіпсіоЬ. 1745. Г. я тоШ — 
]. СЬ. Саиегег Ап Ршззогшп , Ьііиапог., се и рор. ЬеІ« 
Іісог. огід. а Загтаііз Іісеаі гереіеге; іп Соттепі. «ос. 
Зсіепі. ОбПіп§. Ні$(. еі РЬіІ. С1. р. ііб— 272 . XIII. р. 
79 — 1 З 7 . — В. С. КіеЬиНг Бпіегз. йЬ. ЗкуіЬеп, Се- 
Іеп ипсі Загтдіеп, іп ЕЬ . К1. Ьізі. 5сЬг. I. 35а—З 98 . — 
Зйгоіѵіескі Оросг. паг. Зіои". стр. 115—123. — А# 
ВоескН Согр. 1 п 5 сг. Сгаесаг. Ѵоі. II. Газе. I. Вегоі. і83а. 
Роі. (Рагз XI. іпзегірііопез ЗагтаНае р. 8 о — 170 . — 
Другія древиѣйшія см. въ ВиНІе Ьіі. 8 . шзз. СезсЬ. 8 . 
і85— 187 . Достоинство всѣхъ ихъ, касательно на¬ 
роднаго происхожденія Сарматовъ, — маловажно и 
ничтожно; по какъ собраніе древиихъ свидѣтельствъ 
объ этомъ племени , они могутъ еще нѣсколько при¬ 
годиться. 
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клхъ, въ твореніяхъ современныхъ и достовер¬ 
ныхъ Грековъ и Римлянъ , исторія Сарматовъ 
глазамъ безпристрастнаго изслѣдователя пред¬ 
ставляется также ясной и открытой , какъ и 
всякая другая. И такъ выслушаемъ этихъ писа¬ 
телей. 

2 . Геродотъ, во время своего пребыванія 
въ Ольвіи и путешествія по Эвксшіскому помо¬ 
рью, собралъ свѣдѣнія изъ устныхъ разсказовъ о 
народѣ, обитающемъ на востокъ отъ Скиѳовъ, 
въ Азіатскихъ пустыняхъ между Дономъ и Вол¬ 
гой , н называвшемся Савроматлми, п помѣстилъ 
въ своей исторіи во всей вѣрности итогъ сво¬ 
ихъ любознательныхъ изслѣдованій. Покрайней 
мѣрѣ касательно тогдашнихъ жилищъ и нравовъ 
этого народа , повѣствованіе его , какъ древ¬ 
нѣйшаго и правдолюбиваго свидѣтеля , должно 
служить основаніемъ всѣхъ нашихъ истинныхъ 
свѣдѣній о древнихъ Сарматахъ. На востокъ отъ 
Скиѳовъ, -— говоритъ этотъ отецъ исторіи, — 
за рѣкой Танаисомъ, обитаютъ Савроматм (2аѵ - 
ро/лахаг) 3 на разстояніи трехъ дней пути отъ 
этой рѣки и столько же отъ берега Меотійскаго 
залива (4). Отсюда жилища ихъ простирают¬ 
ся прямо къ сѣверу на пятнадцать дней пу¬ 
ти (5). Деревьевъ въ ихъ землѣ, — прибав¬ 
ляетъ Геродотъ , — вовсе пѣтъ ; и въ самомъ 
дѣлѣ земля на востокъ и югъ отъ Дона и те¬ 
перь даже пустыня безлѣсная, обиталище кочую¬ 
щихъ народовъ. Что касается до сѣвернаго измѣ- 

(4) НегоЛоІ • 1. IV* с. іі 6. 

(5) Ііегосіоі. 1. IV* аі. 


Оідііііесі Ьу С,оояІе 



269 


ренія жилищъ ихъ, то Геродот !Т. пѣсполько ошиб¬ 
ся, думая, что рѣка Танавсъ протекала отъ сѣвера 
на югъ въ прямомъ направленіи, между тѣмъ какъ 
опа составляла границу ихъ, собственно отъ бе¬ 
рега Меотійсклго залива къ сѣверо-востоку, до того 
мѣста , гдѣ Донъ и Волга находятся въ самомъ 
ближайшемъ разстояніи другъ отъ друга* Вообще 
же говоря, Сарматы во время Геродота жили въ 
странѣ , лежащей между Волгой , Дономъ и Мео- 
тійскимъ заливомъ. Изъ повѣствованія Геродота, 
помѣщеннаго имъ въ другомъ мѣстѣ, и основанна¬ 
го на разсказѣ его соотечественниковъ, о про¬ 
исхожденіи Сарматовъ отъ Амазонокъ и Скиѳ¬ 
скихъ юношей (6) (какую безсмысленную басню 
повторилъ и Гиппократъ (7)), ясно откры¬ 
вается , что Сарматы , во время Геродотом 
пребыванія на Черноморьѣ были недоступны для 
своихъ сосѣдей, Греческихъ поселенцевъ па Эвк- 
сйнскомъ Понтѣ, а происхожденіе , внутреннее 
устройство и обычаи ихъ почти совершенно не¬ 
извѣстны ; иначе этотъ осмотрительный исто¬ 
рикъ, описавшій такъ вѣрно правы и жизнь Ски- 
ѳовъ, вмѣсто такихъ ничтожныхъ басеиь пред¬ 
ставилъ бы вамъ о нихъ другія, гораздо важ¬ 
нѣйшія извѣстія. Кромѣ того онъ прибавляетъ 
еще , что жены вмѣстѣ съ мужьями отправ¬ 
ляются на охоту іі войну, и никакая дѣвуш¬ 
ка не выходитъ прежде замужъ , пока не убьетъ 
цдного непріятеля; а потому многія изъ нихъ со- 
старѣваются и умираютъ въ дѣвствѣ (8). Псиз- 

(6) НегоАоі. 1. IV. по. **• 

( 7 ) Нірросгаі. р. ад г. а. 

(8) Нігоіоі. I. IV- с. 117. 
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вѣстно , справедливо ли это сказаніе объ Лмаэов» 
кахъ, или же оно просто басня. Тоже слѣдуетъ 

сказать и о Геродошовомъ извѣстіи объ языкѣ 
Сарматовъ, который онъ, слѣдуя сом ми тельнымъ 
разсказамъ хвастливыхъ Скиѳовъ, почиталъ испор¬ 
ченнымъ Скиѳскимъ нарѣчіемъ, что случилось, буд¬ 
то бы, отъ того, что Амазонки не выучились, какъ 
слѣдуетъ, языку Скиѳскому (9). Наоборотъ , сохра¬ 
нившіяся Скиѳскія слова свидѣтельствуютъ, что 
Скиѳм , во время своего пребыванія въ древнемъ 
своемъ отечествѣ, въ землѣ Саковъ, по сосѣдству съ 
Мидянами и Персами, или во время своихъ стран¬ 
ствованій въ Мидіи и Персіи, или же , наконецъ, 
въ сношеніяхъ съ Сарматами на Дону, приняли въ 
свой языкъ множество Сарматскихъ или Мидскихъ 
словъ, по крайней мѣрѣ при Царскомъ Дворѣ гово¬ 
рили искаженнымъ Мидскимь языкомъ. — Одинъ 
лишь Діодоръ Сицилійскій ( ж. ок. 8 по Р. X. ) , 
сох ра н важныя извѣстія о пе¬ 

реселеніи Савроматовъ изъ Мидіи на рѣку Тана- 
исъ , случившемся во время ■ владычества Сквеовъ 
въ Мидіи и Малой Азіи (ок. 633—605 пр. Р. X.), 
говоритъ о времени обитанія Сарматовъ въ той 
землѣ, въ которой нашелъ ихъ Геродотъ, равно и 
о томъ, откуда пришли въ нее. (рдииа дара, — 
повѣствуетъ упомянутый историкъ , — многі е , 
покоренные ими , народы, переселили да чуж¬ 
бину. Изъ такихъ переселеній особенно замѣча¬ 
тельны слѣдующія два : одно народа Ассирійскаго 
въ страну , лежащую въ срединѣ между Паолаго- 


(д) НегоЛоі • 1 . IV. с. 117. Заиготаіае асЬиеѵсгішІ 1іп$иае 
БсуіЬісас, зоіоесізапіез іп еа )ат апіЦиіІиз, еат поп 

ргоЬе сікіісегіпі Атагопез. 
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ніей и Понтомъ, а другое — изъ Мидіи на рѣку 
Танаисъ : пародъ , поселенный здѣсь , назывался 
Саг.роматами. Эти послѣдніе , по прошествіи нѣ¬ 
сколькихъ лѣтъ , размножившись и усилившись, 
покорили почти всѣхъ Скиоовъ истребили по¬ 
бѣжденныхъ до послѣдняго человѣка , а боль¬ 
шую часть земли ихъ обратили въ пустыню (10). 
Справедливость этого сказанія подтверждается, 
съ одной стороны , свидѣтельствами Помпонія 
Мелы, Плинія и Лмміана Марцеллипа (11), на¬ 
зывающихъ Сарматовъ народомъ Мидскаго племе¬ 
ни , свойствами и обычаями самыхъ схожихъ 
съ Пароами (сравн. ниже N. 11.), съ другой — 
именемъ и языкомъ нынѣшнихъ Алановъ , назы¬ 
вающихъ себя Иропъ , а землю свою — Иро- 
нистанъ (сравн. N. 9 , 11.), и весьма близкихъ 
по языку къ народамъ происхожденія Мидо- 
Персидскаго 9 и, наконецъ , съ третьей, — сход¬ 
ствомъ словъ Сарматскихъ съ Мидскимв и Зонд¬ 
скими. 


(іо) Ѵіойог Зісиі. II. 43. Вотъ его замѣчательныя 
слова : по 6Ъ , тоѵтсог , т&г РабіХіооѵ лоХХа р\ѵ 

хаі т&ѵ аХХооѵ тсоѵ хаталоХеруЭіѵтсоѵ іЭгаоу ретоі- 
шб%г}ѵаі у бѵо бі реуібтая сіпогхіая уеѵібЭаі , туг 
ік т&ѵ * Аббѵрісоѵ ретабта&еібаѵ еія туѵ ретаѣд 
Хоораѵ туя те ПокрХауоѵІая ха\ тоѵ Поѵтоѵ туѵ Л 
ін туя Мубіая парсі тоѵ Таѵахіѵ хаЪібрѵѵЪеібаѵ , 
уя тоѵя Хаоѵя 2аѵроратая оѵорабЪуѵах. Тоѵтоѵя 6* 
ѵятероѵ поХХоія Ітебгѵ аііЪуЪіѵтая порЭубаг поХ - 
Хуѵ туя 2хѵЫая, ха\ тоѵя ретапоХеруЭіѵтая арбуѵ 
аѵагроѵѵтая , іруроѵ погубси то пХеібтоѵ ріроя ту я 
Хоірая. і€ 

СП) Меіа 1. ІП. с. 4. Рііп. Н. N. 1. VI. с. 7 . § 19 . 
А лип • МегссШп • I. XXXI. с. 2 . § 17 . 
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3. Скилаксъ, жившій немного спустя послѣ 
г Геродота (ок. 390; по Нибуру ок. 360 предъ Р. X.), 
пишетъ, что ил Меотійскпмь поморьѣ, ня западномъ 
.берегу рѣки Танаиса , подлѣ Скиѳовъ , обитаешь 
г народъ Сирматы [2ѵр/латоі) , который , разу* 

< мѣется, былъ одинъ п тотъ же съ Саврамотами 
( 2аѵро/латоі ) , помѣщаемыми этимъ писателемъ 
на восточномъ берегу Дона (12). На этой же рѣ¬ 
кѣ назначаетъ имъ жилища и Эвдоксъ (379) (13). 
Д[алѣе ЭвФоръ (ок. 355 пр. Р. X.), извѣстіе ко¬ 
его сохранено намъ Страбономъ (14), говоришь 
о суровыхъ и дикихъ нравахъ Савроматовъ, и 
тѣмъ даетъ знать , что въ его время истори¬ 
ческія свѣдѣнія объ этомъ народѣ уже доходили 
къ Грекамъ. Тоже самое повѣствуетъ и безы¬ 
менный Ііірросгаіісиз зсгіріог, которой былъ 
или современникъ Скилакса, или жилъ нѣсколь¬ 
ко прежде его (15). Основываясь на свидѣтель¬ 
ствахъ этихъ писателей 9 можно полагать, что 
Сарматы вскорѣ послѣ Геродота начали пере¬ 
ходить черезъ Донъ въ Европу , и селиться лъ 
земляхъ Скиѳовъ. Во время войны сыновей Па- 
рисада царя Босфорскаго (за 311 до Р. X. ), 
Савроматы по прежнему жили въ древней роди¬ 
нѣ своей, въ окрестностяхъ Дона, и жилища 
ихъ еще не соприкасались съ жилищами Гешовъ, 


(12) Зсуіасіз Саг • Регіріиз р. Зо—Зі. Поправку текста 
п объясненіе этого мѣста, весьма испорченнаго у Гуд- 
соиа, см. въ ЛГіеЬиІіг К1* Ьізѣ 5сЬг. I. 58а. — 

(13) ЕаАохи* ар. ЗіерЪ. ВугаиЦ а. у. 2ѵрцатаг» 

(14) ЗігаЬо I. VI. р. Зоа. 1. XII. р. 4э а# 

(15) Нірросгаіісиз вегіріог сіе аёге, а^иа, Іосія р. аді 
Роёв. 
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распространившихъ тогда предѣлы своихъ Черно¬ 
морскихъ владѣній за самый Днѣстръ. Но въ 3 мъ 
вѣкѣ предъ Р. X. они уже не только совершен¬ 
но овладѣли землей Царскихъ Скиѳовъ на Дон- 
цѣ , но даже, подъ именемъ Саіовъ, подвину» 
Лисъ къ самому Днѣпру, если справедливо толко¬ 
ваніе тпѣхъ, которые ціря Сетаоарна , упоми¬ 
наемаго на Протогенесовомъ камнѣ, признаютъ 
Сарматскимъ государемъ (16). Могущество Сарма¬ 
товъ съ каждымъ годомъ увеличивалось болѣе и 
болѣе. Когда одинъ изъ позднѣйшихъ Скиѳскихъ 
царей началъ было дѣлать, частые набѣги па зе¬ 
млю БосФорцевъ, находившуюся па Таврическомъ 
полуостровѣ, то эти послѣдніе искали (и нашли) 
помощи у Амалы, Савроматскои царицы, супруги 
Медосакка, которая, напавши неожиданно съ от¬ 
борными наѣздниками на стань Скиѳскаго царя, 
велѣла умертвить его , и, избравъ въ государи 
сына его, крѣпко приказала ему наблюдать спра¬ 
ведливость Въ своимъ сосѣдямъ (17). Около 94 г. 
пр. Р. X. являются Роксоланы , народъ Сар¬ 
матскій , подъ собственнымъ своимъ именемъ , 
между Днѣпромъ и -.Дономъ, помогая подъ началь¬ 
ствомъ Тасія , Палакова сына , Скилуру , царю 
Скиѳскому, противъ полководцевъ Митридаша Эв- 
пдтора, царя ІІоитійскаго, но въ этой войнѣ 


(16) Ольвійскій нам. въ честь Прошогепеса (ок. 218— 

201) си. у Кёппена, Кёлера и Бекка (ВоесІЬ р. 117_ 

125). Сравгі. Воескк Ілсзг. р. 84. Ниже увидимъ, чшо 
ученые объявителя, Нибуръ, Бе к къ и др., не согла¬ 
сны въ мнѣніяхъ о царствованіи Сеша«арна (§ 20* N. 3). 


(17) Роіуаеп . I. ѴИІ. с, 56. Сравн. Маппегі МогсІ, б. Егб. 

5. і64. 
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оои были разбиты на голову (18). Между 60—, 
55 пр. Р. X., послѣ разрушенія Ольвіи Гетами и 
послѣдовавшемъ за тѣмъ паденіи владычества Го¬ 
товъ въ этихъ краяхъ,' выступили Сарматы ме¬ 
жду Днѣпромъ и Дунаемъ, гдѣ о нихъ, подъ име¬ 
немъ Сарматовъ и Языговъ , упоминаетъ Овидій 
(І —17 по Г. X.) (19). Съ этого времени исто¬ 
рія Сарматовъ и ихъ разселенія въ Европѣ стано¬ 
вится яснѣе и простирается почти до конца 
4го стол. , въ которомъ этотъ народъ, исклю¬ 
чая нѣкоторыхъ Языговъ, укрывшихся въ боло¬ 
тахъ и лѣсахъ Польскаго Подляшья или Подлѣшья 
(Подляхія, РосПасЬіа) , вдруг ъ исчезаетъ съ поля 
Европейской исторіи. Какъ трудно съ точностію 
опредѣлить время конѳчпаго перехода Сарматовъ 
изъ за-Донской земли въ Европу , а оттуда , че¬ 
резъ Днѣпръ, далѣе къ Истру, такъ равно нѣ- 
извѣстны намъ и причины этого переселенія; 
впрочемъ можно думать, что главной причи¬ 
ной оставленія Сарматами прежнихъ своихъ жи¬ 
лищъ и прибытія въ Европу было, съ одной 
стороны*, паденіе обезсилѣвшихъ уже Скиѳовъ, 
съ другой *— появленіе могущественныхъ Сира- 
ковъ и Аорсовъ между Волгой и Дономъ, но бо¬ 
лѣе всего страсть къ грабежу и корысти* По¬ 
слѣдующая исторія Сарматовъ показываетъ, что, 

(18) ЗігаЬо 1. VII. р. Зоб. 

(19) Къ этому же времени, или нѣсколько прежде, долж¬ 
но отнести памятникъ Сарматской царевны на пра¬ 
вомъ берегѣ Буга, о которомъ упоминаетъ Діонъ 
Скгу$05і • ВогузіЬ. р. 75 . Во время пребыванія этого 
писателя въ Ольвіи (81—96 по Р, X.), Сарматы, вмѣ¬ 
стѣ съ нѣкоторыми оставшимися Скиѳами, кочевали на 
Черпоморьѣ , около устья Днѣпра, выгоняя одни дру- 
гихъ изъ жилищъ. 
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хотя разный сбродъ Саркатовъ, Роксоланы, Аланы 
н Лзыги, н перешли въ Европу, однако же древне- 
Азіатскія жилища ихъ*между Дономъ и Кавказомъ 
не были ими совершенно оставлены (20): напро¬ 
тивъ тамъ оставалась еще главная орда , съ ко¬ 
торой эти Европейскіе пришельцы и поседен- 
цы находились въ непрерывныхъ сношеніяхъ , 
н когдл впослѣдствіи обезсилѣли въ Европѣ, уда- 
„тлись къ нимъ, ища пристанища въ недосягае- 
мыхъ удольяхъ Кавказа, — Сарматы сдѣлались 
извѣстны Римлянамъ, еще во время кочеванья 
своего между Дономъ и Днѣпромъ, а пробравшись 
къ Днѣстру и Дунаю начали безпрестанно напа¬ 
дать на Римскую монархію. По словамъ Флора про¬ 
тивъ нихъ высылали уже Аппія и Лукулла (78 и 
71 предъ Р. X.); это, безъ сомнѣнія, относится 
къ Сарматамъ , скитавшимся между Дономъ и 
Днѣпромъ (21). Въ описаніи побѣдъ и торжествъ 
Римскаго парода (Гавіі гогоапі) говорится въ 15 
г. пр. Р. X, (739 отъ построенія Рима) о побѣдѣ 


(20) РНп. Ні$(. Каіиг. 1. VI. с* 7 . $ 19 . Беіо Тапаіп аш- 
# пет, детіпо оге іпйиепіет, соіиві 5агтаІае, ІЦесІогит , 

иі Гегипі, зоЬоІев , еі ірьі іп лпиііа депега іііѵін. Сарма¬ 
ты , о коихъ упоминаетъ Тацитъ (Атъ VI. 33.) во 
время Тиверія, безъ сомнѣнія , обитали на Дону. Ду¬ 
маю, что и Птолемей (I. III. с. 5) помѣщая Сарма- 
шовъ Роксоланъ и Язи го въ на Меотійскомъ заливѣ , 
слѣдовалъ въ этомъ разсказамъ своихъ современниковъ. 
Тоже и Лукіанъ (Тохаг. З 9 .) упоминаетъ о Сарматахъ 
па Допу. Извѣстіе Страбона ( 1 . II. р. 128 . к VII. р. 
Зоб.) о Сарматахъ, заимствованное имъ, вѣроятно, 
изъ древнихъ источниковъ, весьма темно* 

(21) Я%оги$ 1. ПІ. с. 4» Арріиз іп 5 агта(аз ішріе регѵепіі.— 
Ьисиііиз асі іегтіпит $епІшт Тапаіга Іасиіт^ие МаеоКпі 
регтепіі. 

18 
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Л. Азинія Галла падъ Савромлгплми (22); а Флоръ 
разсказываетъ, что ' въ тоже время, въ царствова¬ 
ніе импер. Августа , противъ Сарматовъ отпра¬ 
вленъ былъ Ленгпулъ, съ тѣмъ, чтобы прогнать 
ихъ отъ Дупая (23),; Діонъ Кассіи свидѣтельст¬ 
вуетъ, что Сарматы, разбитые Галломъ, соеди¬ 
нились съ Гетами, и дѣлали нападенія на Римскую 
имперію, изъ чего видно, что они уже въ то 
время сосѣдили съ Гетами, и жили въ Валахіи 
на нижнемъ Дунаѣ, И по переходѣ Языговъ въ 
Венгрію большая часть Сарматовъ осталась въ 
Валахіи и па Черноморьѣ, въ прежнихъ своихъ 
жилищахъ , къ коихъ , разумѣется , держались до 
самаго прибытія Готовъ (180—215 но Р. X.). 
Въ это время писатели часто называютъ Сар¬ 
матами и отдѣльныя вѣтви ихъ. Роксоланъ, 
Языговъ и Алановъ. Такъ на памятникѣ Плав* 
щія Сильвана читаемъ мы, что опь усмирилъ 
на востокѣ 1 возмущеніе Сарматовъ, и , вслѣдъ 
за этимъ, воротилъ Роксоланскимъ царямъ ихъ 
плѣненныхъ сыновей (24). Такъ 85 г. импер. 
Домиціянъ торжествовалъ ничтожную побѣду 
надъ Квадами, Даками , Гетами, Сарматами и 


(22) Ь. Азіпіиз Саііиз сіе Заиготаісіз. 

(23) Ріогиз I. IV. с. іо. Басі топІіЬиз іпііаегеиі. • • • 
Ѵізит езі Саезагі Аи§изІо §еп(ет асіііи сІіГісіІІітат виЬ- 
тоѵеге. Міззо і^ііиг Ьепіиіо иііга иЦегіогет гериііі гірат: 
сііга ргасзкііа сопзііііііі, • . * Загтаіае раІеиііЬиз сатріз 
іпсчиііапі 5 сі іюз рег еитсіет Ьсіппіит ргоЬіЬеге Бапи- 
Ьіо заііз ^иіі. ЭДЬП ргаеіег піѵез ^а^а$^ие зііѵаз ЬаЬепі. 
Тапіа ЬагЬагіа е 5 і , пі расет поп іп(е!іі§апі. — И ниже: 
Мі«еге Іедаіоз — Загтаіае атісіііат реіепіез. Сравн. 
ЗогДап Ог. 51аѵ. IV. р. 2 ^ , з5. § 56 1 . 

(24) КаіапсгісН Сеодг. ері§г. II, ідз—ідЗ. 
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Германами* Но болѣе всего эши Сарматы безпо- 
коили іімп* М. Аврелія Антонина (161 — 
180) , который , одержавъ надъ ними верхъ, ве¬ 
лѣлъ выбить медаль, на коей назвалъ себя по¬ 
бѣдителемъ Орматовъ (25). Въ это же самое 
время начинаютъ показываться на полѣ исторіи 
отдѣльные Сарматскіе народы , Яксаматы, Рок- 
сллапы у Языги и Аланы , а потому мы теперь 
и обратимъ на нихъ свое вниманіе* 

4* Уже въ древпости Сарматское племя дѣ- 
лилось на нѣсколько вѣтвей, изъ коихъ важнѣй¬ 
шія были: Яксаматы, Рокса лапы, Языги и Ала¬ 
ны ; о прочихъ же меньшихъ и ас столь за¬ 
мѣчательныхъ Греческіе и Римскіе писатели 
во многихъ мѣстахъ довольно часто упомина¬ 
ютъ (27). Яксаматы ( Захатаіае , 9 Іа%а/латаг ) , 
у -Поліэна Иксомапгы (Іхопгаіае , ’ІЦо/латаі) , по¬ 
казываются въ исторіи еще при Босоорскомъ 
царѣ Сатирѣ, если не ошибаемся, второмъ (?) 
того имени (319—311 пр. Р. X*). По словамъ 
Поліэна, писателя , правда, позднѣйшаго (ок. 
165 по Р. X.), но сохранившаго намъ множество 
хорошихъ древнихъ извѣстій, Этотъ Сатиръ 
принудилъ сосѣда своего , царя Синдовъ , бросить 
жену спою Хлргишао, родомъ Иксоматку , и 
взять себѣ въ супруги его дочь* Брошенная 

(25) КаіапсзісН 1* с* 

(26) Мела говоритъ: Заиготаіае* • • шіа §спз, аіирюі рори- 
1 і, еі а 1 і(]іюІ потіпа. 1 . 1 . с* 19 А Плиній: Загтаіас* . • 
еі ір5І іо тиііа §епсга сііѵіэі* Н. N. І* VI* с* у. § 19 . 

(27) Напр* Масоіае , 5іпс1і , Тогеіас или Тогсаіае , ІІг§і, 
Бапбагіі, А$гі, АггесЬі, и др. Мы не можемъ пускать¬ 
ся здѣсь въ подробныя изслѣдованія о нихъ, потому 
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царица побудила Ик^оматовъ къ вовнѣ съ Сип* 
дами, и не прежде успокоилась, какъ нричи- 
нивъ имъ величавшій вредъ и отомстивъ за 
себя (28). ЭФоръ, основываясь на свидѣтельствѣ 
Скимна (29), почитаетъ Иксоматовъ Сарматами* 
Помпоній Мела (ок. 48) называетъ ихъ Иксяма- 
тами (Тхатаіае) , и назначаетъ имъ жилища на 
восточномъ берегѣ Меотійскаго залива, близъ 
устья Дона , и тѣми же самыми красками опи¬ 
сываетъ нравы ихъ женъ, какими въ другомъ мѣ¬ 
стѣ изображаетъ женъ Сарматскихъ (30). Разсказъ 
Мелы о томъ, какъ они 4 ловятъ арканомъ непрія¬ 
телей , встрѣчаемъ мы и у Геродота , который 
тоже самое говоритъ о Сага ртахъ, народѣ Персид¬ 
скомъ (31). Въ Греческомъ описаніи поморскихъ 
земель жилища назначаются имъ (32) на южномъ 
поворотѣ Дона , между этой рѣкой и Волгой, 
гдѣ помѣщаетъ ихъ и Птолемей (33). Потомъ 

что цъль пата — представить только общій обзоръ 
исторіи этого племени и показать ошиошепіе его къ 
Славянамъ. 

(28) Роіуат 1* ѴІП с. 55 

(29) іУ суппи Ггадт. р. і4о. А поп. Рег. Ропіі Еши р. 2. 

(30) Меіа 1 . I. с. ід. Арий еоз (Ьатаіаз) е& 5 < 1 ет агіеа 

Гетіпае, фіа* ѵігі, ехегсёпі, а<1ео иі пе тіііііа ^и^<^ет 
ѵасепі. Ѵігі ресІіЬиз тегепі, задііі^ие <]ери$папі: іИае 
с^ие$^^е ргосііит іпеипі, пес Гегго «Іітісапі, 5 е <1 4003 

Ьиріеіз іпіегсереге ІгаЬспсІо сопНсіииІ. КиЬипІ Іатеп, ѵе- 
гит иі пиЬіІез ЬаЬеапІиг, поп іп аеіаіе тосіиа езі ; пііі 
Чиав Ьозіет іпіегетсге, ѵігдіпез тапепі* 

(31) ВегоЛоі 1. VII. с. 85. 

(32) Апепуті РегірІ. Ропіі Еих. р. а. Розі Загтаіаз е «1 
' $епиз Маеоіагига , диі Іахотаіае арреііапіиг , иі Іезіаіиг 

Ьетсігіиз. •• |ихІа ЕрЬогит ѵего ѵосаіиг Заиготаіагит §сп5. 

(33) Ріоіет 1. V. с. д. ’ІаЦацатаі ВЭгос. 
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нигдѣ, болѣе не упоминается о нихъ. Свидѣ¬ 
тельство Эфора и сочинителя Перипла , т> по¬ 
имъ Яксоматы и Савроматы были одинъ и тотъ 
же народъ, имѣли один . и тѣ же жилища 9 нравы 
и обычаи , и наконецъ , имя ихъ , которое , по¬ 
добно имени Савроматы , состарено съ Мид- 
скимъ словомъ машъ (таІ=народъ , племя) (34) # 
ясно показываютъ, что Яксаматы были народъ 
племени Сарматскаго. 

5. Роксоланы ( Вохаіапі ), иногда Роксоланы 
( ВНохЫапі , 'Ра>Ъо\аѵоі) 9 сильный и весьма извѣ¬ 
стный Сарматскій народъ, появившійся въ исто¬ 
ріи подъ своимъ именемъ въ первый разъ ок. 94 
г. предъ Р. X. , жилъ въ это время въ степяхъ 
между Днѣпромъ и Дономъ. Страбонъ упоминаетъ 
о союзѣ ихъ съ Палакомъ , сражавшимся съ пол¬ 
ководцами царя Митридата , и о пораженіи, 
постигшемъ ихъ (35), при чемъ онъ описываетъ 
и нѣкоторые ихъ обычаи. Позднѣйшіе писатели 
часто говорятъ о нихъ, назначая, впрочемъ, 
жилища имъ между Днѣпромъ и Дономъ. Плиній 
упоминаетъ о Роксоланахъ (36) на Понтѣ и Донѣ, 
вмѣстѣ съ Аланами. Тацитъ прямъ называетъ 
ихъ вѣтвью Сарматовъ. Роксоланы , — говорятъ 

(^34) Первая половина, вѣроятно, есть имя рѣки, отъ 
которой они пошли, срави. Лахагіез й. и др. См. о томъ 
ВосскН ІП56Г. 0 Г. II. I. р. 85. 

(35) 8ігаЬо 1. VII. р. Зоб. Нохоіапі тахіте $сріетІгГопа- 

• Іез, €|ііі сатро 5 іпіег Тапаіп еі ВогувіЬепст .іасёіііпі - 

іп. е. , за 40 пр. Р. X., потому что извѣстія Стра¬ 
бона основываются па исшочвикахъ, древнѣйшихъ его 
100 г. 

(36) Рііп. II. И. I. IV. с. 12 . § 8 о. Аіапі •! КЬо*а1ат. 
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оиъ, — народъ Сарматскір (37). Птолемей въ слѣ¬ 
дующемъ порядкѣ приводитъ ихъ въ Европейской 
Слрматіи: „Въ Слрматіи обитаютъ слѣдующіе гла¬ 
вные народы . . . на всемъ Меотійскомѣ поморьѣ 
Лзыги и Гоксоланы/* и далѣе: „между Бастарнами 
и Роксоланами находятся Хупы (Нипі) (38).“ Ка¬ 
жется^ что н Роколаны (РанаХаѵоі) , проводи¬ 
мые этимъ писателемъ между Осилами и Эксоби- 
гитами, были іпѣже Роксоланы, хотя мы читаемъ 
въ нѣкоторыхъ рукописяхъ Рсвканалы, Ревкахал- 
ки (Веисапаіі, НеисасЬаІсі, * РеѵнагаХог / 'Реѵна- 
Х<*Хноі). Въ надписяхъ, принадлежащихъ къ време¬ 
ни Римлянъ, часто упоминается имя Роксоланъ (39). 
Въ послѣдующее время имя этого Сарматскаго на¬ 
рода часто повторяется , въ Гимской исторіи 
до самаго конца 4 го стол., при чемъ жилища ихъ 
всегда почти показываются на Черноморьѣ, близъ 
устья Днѣпра. Въ царствованіе имп. Оттона 
( 69 по Р. X. ) Роксоланы, въ числѣ девяти ты¬ 
сячъ конницы, ворвались въ Мезію д но были про¬ 
гнаны М. Апоніемъ (40). По памятнику Плавція 
Сильвана Римляне 69—79 г. снова имѣли схватку 
съ Роксоланами. Спарціянъ упоминаетъ, что Адрі- 
янъ (117—138) переговаривался съ Роксоланскимъ 
царемъ объ уменьшеніи годовой дани 9 платимой 


(37) Таси . НІ5І. I. 79« ВЪохоІапі, 5агта1іса §еп$# 

(38) Ріоіет. 1 . Ш. с. 5. 

(39) Напр. на памлтшткѣ Плавція Сильвана въ Тибурѣ 
(69—;79) : Ве^іЬиз Вазідгпагит еі Кіібхаіапогит Гіііоз.ь . 
саріоз.. . гетізіі; а на другомъ въ Саро сГІ5Ігіа (117— 
і58): Р. Аеііо Вазрагазапо гс§і Вохоіапогит. Срави. /Га- 
іапсзісН . Сеодг. Ерідг. I. ааЗ, зд4« И* 129 * , 9^* 

( 40 ) Тасіі ш$и 1 . 1 . с. 79. 
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ему Римлянами , и потомъ заключилъ миръ (41), 
Послѣ появленія Готовъ па Черномъ морѣ Роксо¬ 
ланы рѣже и рѣже упоминаются въ той сторо¬ 
нѣ , а.по прибытіи Гуновъ и совсѣмъ перестали 
говоришь о нихъ. Можно полагать, что одна 
часть Роксоланъ была истреблена Готами, а дру¬ 
гая Гунами.; остальные же соединились съ род¬ 
ственными себѣ Аланами. Я увѣренъ, что рѣка 
Волга или другая какал изъ ближайшихъ , назы¬ 
вавшаяся у Сарматовъ Такса (Каха), получила свое 
имя отъ Роксоланъ (Сравн. Агахез и др.). 

6, Языгн ( ’іаЦѵуе ?, у Овидія Іагух) о. 
8 8* (42), народъ Сарматскій, проникли далѣе 
вс$хъ на западъ , т. е., въ окрестности Тисы и 
Дуная въ нынѣшней Венгріи , и въ Подлешье въ 
Польшѣ. Плиній и Тацитъ, обращая вниманіе на 
происхожденіе ихъ, называютъ ихъ Сарматами (43) 
напротивъ того Птолемей и его послѣдователи, 
обращая, вѣроятно, вниманіе на ихъ прибытіе изъ 
Черноморья, древней родииы ихъ, именуютъ ихъ 
Загудев Меіапазіае (44). Позднѣйшіе Римскіе писа- 

(41) 8рагііапи$ іи Насігіапо. Сравп. Катанчичъ (Сео§г. 
Ері^г. I. 2д4) довольно основательно полагаетъ, что по 
этому случаю была воздвигнута въ Полѣ статуя Рок¬ 
соланскому царю Распарасану, и что къ имени его 
Римскій Императоръ присоединилъ и свое , назвавъ его 
Р. Аеііиз Лазрагазапиз. 

(4-2) ОѵіА . Ех Ропіо 1. IV. ср. 7 . ѵ. 9 . 

(43) Рііп. Н. N. 1. IV. с. 12 . §. 8 і. Іа*уве« Загтаіае. 
ТасЫ. Апп. XII. 29 еі НЫ. III. 5. Ргіпсіреа Загтаіа- 
гит Іаіу^ит. 

(44) Ріоіет . 1. III. с. 7 . 


ОідійгесІ Ьу Слоо^іе 



282 


щели обыкновенно называютъ ихъ За г т а Іа е Ілті- 
§апІез (45). Страбонъ (ок. 20 по Р. X.) , чер¬ 
павшій изъ древнихъ источниковъ, все еще по¬ 
мѣщаетъ Языговъ Сарматовъ за рѣкой Гипанисъ, 
гдѣ они дѣйствительно обитали около 20—50 
по Р. X. Во время пребыванія Овидія въ Томахъ 
( 7—17 по Р. X.) Языги скитались, уже на бе¬ 
регу Дуная, въ нынѣшней Бессарабіи и Вала¬ 
хіи. Почти около 50 г* они, прельстясь туч¬ 
ными долинами Венгріи, или находясь въ необ¬ 
ходимости уступить свои земли другимъ, не¬ 
ожиданно ворвались въ по-Тисскія земли, прогна¬ 
ли изъ нижне-Тнсскихъ равнинъ Даковъ далѣе 
къ горамъ Седмиградскимъ (46) * и покорили подъ 
Карпатами остатки Ставянъ, извѣстныхъ по¬ 
томъ подъ именемъ порабощенныхъ Сарматовъ 
(срлви. §. 11. N 10); впрочемъ въ этомъ не уча¬ 
ствовалъ весь народъ, что подтверждаетъ цазва- 

(45) Аттіапо Магссіі. 1. XVII. с. 13 в др. Тѣ ошиба¬ 
ются , кои думаютъ, что слово Ьіті^апіез было одно 
и тоже съ словомъ Іітііапеі, т. е., пограничные. Ам¬ 
міакъ этимъ именемъ называетъ только покоренныхъ 
Сарматъ; напротивъ, свободные ЯзыГи у Св. Іеро¬ 
нима извѣстны подъ именемъ Агсага^апіез. Срави» 
нримѣч. 54. этого же §• 

(46) Мела ничего не знаетъ о Языгахъ въ по-Тисьѣ, 
не смотря на то, что 'они во время изгианія Ваннія, 

- Князя Квадовъ, именно 51 г., были уже на Тисѣ. Тасіи 
Апп. XII. 29. О прибытіи ихъ Плиній (IV. 12. §• 
80—81.) говоритъ слѣдующее : Сатроз еі ріаоа Іагу- 
$ез Загтаіае , топіез ѵего еі заііиз риізі аЬ Ьіз Басі а<1 
РаіЬіззилі атпет. Слѣдующее за этимъ: „А Магр зіѵе 
Рцгіа езІ, а искажено, и, вѣроятно, надо читать: , : а 
Магозіо Басіа езі, и и т. д. Гаттереръ, опираясь На Фло¬ 
ра (1.,ІѴ. с. 12Л, несправедливо утверждаетъ, будто 
бы Языги еще 32—11 пр. Р. X. проникли въ Венгрію. 
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иіе Метанястовь я Ягпвяги за Карпатами. • Въ 
окрестностяхъ Дувая н Днѣстра , принадлежав- 
шнхь еще во время Овидія Языгамъ, мы находимъ 
въ царствованіе имп. Оттона (69) РоксЛланъ (47), 
мало по налу подававшихся все далѣе и далѣе за 
своими братьями, Лзыгамв, и помогавшихъ Да¬ 
намъ противъ Траяна , которыхъ Римляне , овла¬ 
дѣвъ Дакіей, частію покорили , частію отбро¬ 
сили къ Днѣстру и Днѣпру. Птолемей , писав¬ 
шій почти въ половинѣ 2 го вѣка, назначаетъ 
жилища Языгамъ Метанастамъ между рѣка¬ 
ми Дунаемъ и Тисой и горами Карпатами, хо¬ 
тя извѣстно, что они прежде жили и за Ти" 
сой по горы, отдѣляющія теперешнюю Седми- 
градію отъ Венгріи, откуда первый лыгпалъ ихъ 
Децебалъ', а потомъ и Римляне, овладѣвъ напе¬ 
редъ Дакіей (49). Городѣ, помѣщаемые Птоле¬ 
меемъ въ ихъ землѣ, слѣдующіе: І)зсешш>, С опла¬ 
тил или Вогташіт, АЬіпІа, Тгіззит, Рагка, Кал- 
сіапига , Реззіит и Рагіізкит ( читай Раііззит ). 
Быть можетъ эти города, лежащіе, большею 
частію, въ верхней Венгріи , были построены и 
населены не Языгами, но Славянами. Извѣстно, 
что Языгн не строили городовъ, напротивъ жи¬ 
ли въ наметахъ и повозкахъ , перевозившихся съ 
пасгаьбаща на пастьбище. На западѣ сосѣдями 
Языговъ были Квады , народъ Нѣмецкій, съ кото¬ 
рымъ онн жили въ добромъ мирѣ , и соединялись 
для притѣсненія тамошнихъ Славянскихъ наро- 


(47) Таек. 1/79. 

(48) Рюіет. 1 . III. с. 7 . 

(4э) Оіо Сатііаі 1. ЬХѴІІІ. с. и. 


Оідііііесі Ьу ^лоояіе 



284 


довъ и противодѣйствія могуществу Рямллвъ (50). 
Сначала , боясь Римскаго оружія, они усшу- 
пали Римлянамъ , но со .времени Маркоман некой 
войны начали безпрерывно нападать черезъ Ду¬ 
най на Римскую имперію, особенно же на Ме- 
зію и Папнонію, и сильно безпокоишь Рим- 
ляпъ. Особенно, соединясь съ Квадами, много 
вредили они импер. Марку Аврелдю (51); а 
когда Римская монархія начала клониться къ 
упадку, ихъ уже ничто не могло остановить* 
Сегодня усмирятъ и разобьютъ ихъ, а они на дру¬ 
гой день снова поднимутъ головы, и, безпреры¬ 
вно нападая , все губятъ и истребляютъ (52). 
Слово миръ и покой у нихъ не имѣло* никакого 
значенія (53). Около 334 г. покоренный ими 
народъ, должно думать, Славянскій (Загтаіае $ег- 
ѵі) , возсталъ противъ Язмговъ ( Загтаіае ІіЬе- 
гі) ( 54) , и освободилъ отъ ихъ ига неболь¬ 
шую часть своей земли. Впослѣдствіи ( 358 ) 
импер. Константинъ снова воевалъ съ тѣми 


(50) Тасіі • Ніз. 1. III. с. 5. Аппаі. XII. 29 . Лттіап. 
Маге . 1. XVII. С. 12. 

(51) Ліо Саззіиз 1. ЬХХІ. с. 7 , 8 , іб. 

(52) Сравп. Атпйап. Магсеіі . 1, XVII. с* 12 , і5. 1. 
XXIX. с. 6 . 

(53) ВѴогиз 1 . IV. с. іа. 

(54) Первые у Амміана называются Ілтідаиіез, а поелѣл- 
ніе у св. Іеронима — Агсагадапіея. Если бы небыло вѣ¬ 
роятно , что слова , Ьіті§ап(ея , Агсага-^апісз , — со¬ 
ставныя, то я могъ бы согласишься съ тъмъ, что на¬ 
званіе Лимигаптовъ сродно съ названіемъ нынѣшнихъ 
Лейковъ (Руск. Лемки), обитающихъ въ Галиціи, въ 
Сандецкомъ округѣ. Ьелѵіскі КиіЪ. Сг. V. 
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п другими (55). Еще въ 5 мъ вѣкѣ упоминается два 
вождя этихъ Сарматъ , Вейда и ВаЬаі , покорив¬ 
шіе Сингндунъ (нынѣшній Сербскій Бѣлградъ), по 
вскорѣ потомъ разбитые Готами (50). Гуны , 

Геоиды и Готы истребили этотъ дикій народъ.; 
остатки его , укрывшись въ по-Тисскихъ пусто¬ 
шахъ, держались, кажется, до самаго прибы¬ 
тія Мадьяровъ, потому что имя Языговъ и 
теперь еще сохраняется вѣ названіи од наго 
.Венгерскаго округа, т. е., .Гбзгзад (Іагудіа , Язы- 
гія, «Газг=Іагух Языгъ), въ которомъ, безъ 
сомнѣнія, было главное гнѣздо или послѣднее 
убѣжище'ихъ. На одномъ золотомъ сосудѣ, най¬ 
денномъ съ другими рѣдкостями недалеко отъ 
Тисы 1792 г. и хранящемся теперь въ Вѣнскомъ 
ими. - корол. кабинетѣ древностей, читаемъ 
слѣдующую надпись Греческими буквами: ВОТАА л 
20АПАИ. ТЕСН. АТГЕ. ТОІГН. ВОГ. ТАОТА. 
2ПАПАМ ТАГРОГНТЪІГН. ТАІСН ., въ ко¬ 
торой слово жупанъ ( гоарао ) повторено дваж¬ 
ды , и въ которой, сверхъ того. Баронъ Гам- 
меръ, думаетъ видѣть имя Языговъ (57). Зна- 


. (55) Ёи$еЪ. Ѵйа Сапіз. I. IV. с. 6. Аттіап • МагсеІІ • I. 
XVII. С. 12, іЗ. 

(56) Іогпап<1 . СоіЬ. с. 5э. 

(57) Наттег'з 0 $т. ОезсЬ. III. 726 . Баронъ Гаммеръ вм. 
ТАГ РОГНТ2ІГН читаетъ ТАГ РИГИ. НТ 7,1 ГII, 
въ которыхъ видитъ Аанріуоі ’іа%ѵуее, упоминаемыхъ 
Діономъ.—Впрочемъ Гаммеръ ошибается, утверждая, 
будто бы эт в древности найдены были 1790 г. въШа- 
ришскомъ округъ, между тъмъ Дакъ онѣ отысканы 1799 
въ округѣ Торонтальскомъ близъ св. Николая (5геиІ- 
Мікібз) въ имѣніи Г. Шкб , въ виноградинкѣ. — Наше 
чтеніе основывается на собственноручномъ манускриптѣ 
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токи древнихъ языковъ должны рѣшить, какая 
это надпись: Сарматская, т. е., Мидо-Персндская, 
или же Гетская ? Что Языги были Сарматы, 
братья Роксоланъ, это единогласно подтверж¬ 
даетъ вся ихъ исторія. Въ этомъ случаѣ всякое 
СЬмнѣніе уничтожается Діоаовымъ извѣстіемъ , 
не говоря уже о приведенныхъ выше свидѣтель¬ 
ствахъ древнихъ писателен .о происхожденіи Язы- 
говъ отъ Сарматъ. Языги, — говоритъ Діонъ, —— 
разлученные покореніемъ Римлянами Дакіи съ 
своими Черноморскими братьями, до тѣхъ поръ 
воевали съ нмп. М. Авреліемъ , пока онъ по зо- 
ключенпому съ ними договору , не позволилъ на¬ 
чальникамъ ихъ имѣть свободныя сношенія че¬ 
резъ Дакію съ братьями ихъ Роксоланами иа Чер¬ 
номорцѣ и не поручился въ томъ (58). 

7. Другая вѣтвь Сарматскихъ Языговъ, по¬ 
селившаяся въ неизвѣстное время за Карпатами, 
въ нынѣшнемъ подъ - Ляшьѣ (59) ; дѣлается бо¬ 
лѣе извѣстною на полѣ исторіи только въ поз¬ 
днѣйшее время, именно въ концѣ 10 стол.: при¬ 
бытіе. ихъ въ эти покрытыя травой и лѣ¬ 
сомъ пустыни скрывается въ глубокой древно- 


Шёввиснера и Алыпера. — Птолемей ( I. III. с. 5.) 
упоминаетъ о Таграхъ (Та^гі) въ Сармашін, жившихъ на 
Днѣстрѣ и сосѣдивдіихѣ съ Гешамв. 

(58) Шо Сахііиз I. ЬХХІ. с. д. 

(59) Латии. РосІІасЬіа , образов, изъ Польсп. РогіІасЪу, 
ми. ч. РосІІесЬу, сравн. въ Польшѣ РосІсгасЬу и Ро<Исге- 
сЬу, въ Галиціи Подъ-Русье, въ Новгород. Подъ-Ли- 
шовье , и т. д. Совсѣмъ другое Полеси(ье), Русл. По¬ 
лисное) (отъ слова лесъ, Церковн. лѣсъ), край, нахо¬ 
дящійся па р. Пѣнѣ или Пинѣ. 
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стр (60). Впрочемъ мнѣ кажется вѣроятнымъ , 
что въ чмслѣ приводимыхъ Іорпандомъ сѣверныхъ 
пародовъ, покоренныхъ королемъ Эрманарикомъ 
332—350 , читаются и Языги или Ягпвлги, 
хотя, правда 9 въ досаженной Формѣ: Іоаипхез и 
Маішхея вмѣсто Іасишхез (61). Допустивъ это, 
мы получимъ древнѣйшее извѣстіе о нихъ въ 
той сторонѣ. Народъ этотъ у Русскихъ лѣтопис¬ 
цевъ называется Ятвязи , Ятвези , Лтвѣзѣ > у 
Польскихъ — Іас\ѵіегі , Іас1гѵѵіп^н\ѵе, у писав¬ 
шихъ по-Латипи Іасѵіп^і (депз Іасѵіп§огшп, Біи- 
дозг) , а по мѣсту жительства своего — По¬ 
лета не (РоІеЗапе, Роііехіапі, КасНиЬек), въ Пап¬ 
скихъ буллахъ Гепіиізопез, Іепіиозі, Іасіпііо- 
пез (62), у Гервасія (ок. 1214) Гагтепзез (вѣро** 
ятно по ошибкѣ переписчиковъ вмѣсто Іасиеп- 
зез) (63) , и т. д. Новѣйшіе писатели, именно 


(60) Объ эшнхъ Ятвягахъ, кромѣ Нестора , Кадлубка , 
Богуоала, Длугоша, Крамера, много говорятъ и другіе 
древніе Русскіе и Польскіе лі тоонсцы, но особенно 
Татищевъ Ист. Росс. ІЙ 401. стр» 167. Нарущс&ичъ 
НІ5*. роі. I. іад— 1 З 7 . IV. кп. I. глав. 26. примъч. 
115. Свтщкій Оріз Роі. I. 4°4—4 11 * Карамзинъ I. 
204, 167. првмѣч. 432. II. 29 , 20. прнмьч. 35. III. 
80. IV. 45—56. првмѣч. 102. Фойгтъ СевсЪ. Ргсіт. 
I. 35д—З 64 . Геннигь напсалъ о ннхъ цѣлое ученое 
разсужденіе : Сотни Зе геЬш Дагу^ит і. Іагѵін^Огиш. 
Ке$іот. 1812 . 4 * 

(61) ІогпапЛ . СоіЬз с. 3. СоІіЬез, ЬуіЬаз (ЬеКа?), ТЬіисІо* 
(5су(ЬаіЬііи1о$?), Іпаидаез (читай 1асшпхс$) , Ѵазіпа еіс. 

(62) Вагон . Аппаі. сссі. Т. XIV. а. 1255. п. 5р. 1256. іи 
і 4 . 1267 . П. 22 . 

(63) ЬеіЬп. Зсгірі. гег. Вгипзѵіс. II» р. 765 . Срави. ЗсД/б- 
гсг Иезіог 11 . Зо—Зі, 5о, гдѣ неправильно считаютъ 
ихъ Ямыо* — Въ древней Голландской лѣтописи ры- 
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Нарушевичь, Свѣнцкій , в др., думаютъ 9 что 
они, изгнанные Гунами изъ нынѣшней Венг¬ 
ріи , ушли черезъ Карпаты въ по-Летье; но это 
не имѣетъ нималѣйшаго основанія. По-Дунайскіе 
Языги, видя свою бѣду, скорѣе, вѣроятно, удали* 
лисъ бы въ Карпаты, точно какъ братья ихъ 
Аланы на Кавказъ. Польскіе Лтвѣзи , безъ сомнѣ¬ 
нія , поселились въ тучныхъ по-Лешсккіхъ пастби¬ 
щахъ гораздо въ лучшее время. А потому я пола¬ 
гаю , что Сарматскіе Языги проникли сюда уже 
въ 1 вѣкѣ со стороны Днѣпра и Черноморскихъ 
краевъ, раскинули здѣсь свои станы среди Сла¬ 
вянъ , и питались либо данью и платой , нала¬ 
гаемой пмк на незначительные окружные на¬ 
роды , либо грабежемъ, опустошеніемъ и разо¬ 
реніемъ сосѣднихъ земель. Еще Мела за-Карпат- 
скіе края называетъ Сарматіей (04) , а Плиній 
между Карпатами подлѣ Венедовъ , Скировъ и 
Гирровъ помѣщаетъ и Сарматъ (65). Д увѣренъ, 
что въ это же время , или нѣсколько прежде , 
въ 1-мъ вѣкѣ предъ Р. X. , и братья Языговъ, 
Сарматы , Алане , пробравшись черезъ мирные 
и тихіе Славянскіе и Чудскіе народы, заня¬ 
ли мѣсто для своихъ жилищъ далеко на Сѣве¬ 
рѣ, около истоковъ Волги и Днѣпра , гдѣ Пто¬ 
лемей указываетъ намъ на нихъ (66). Эта эпо¬ 
ха была началомъ великаго' переселенія и движе¬ 
нія Сѣверныхъ народовъ: о ней , хотя только 

* 

царей Нѣмецкаго ордена названы они Геілѵсхеп» МсА~ 

ікасі Апаіесіа Т. V. п. 172 . 

(64) Мсіа 1» III. с. 4* §• I* • 

(65) Рііп Н. N. 1. IV. с. і5. §. 97 . 

(66) Ріоіспи 1. Ш* с. 5. 
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коротко и темно, но лее говорятъ и Скандинав¬ 
скія сказанія, въ которыхъ находамъ извѣстія объ 
Асахъ (Аланахъ) , Валахъ а Іотуаахь , и разно* 
образныхъ ихъ войнахъ. По словамъ Геннига эти 
Лгавяги обитали а) въ западной части Полѣсья , 
откуда и названы были Піхіѣсане (67); б) во 
всемъ подъ-Ляшьѣ; щ) въ части Мазовіи , находя¬ 
щейся между рѣчкой Вальпушей, впадающей 
въ Нарву, и Бугомъ; г) въ древней Прусской и 
Жмудо-Литовской Судавіи (68). Нѣсколько иначе , 
и притомъ весьма неопредѣленно, означаетъ жи¬ 
лища ихъ Свѣнцкій, помѣщающій ихъ во всемъ 
Полѣсьѣ; но это ни на какихъ историческихъ 
свидѣтельствахъ не основывается (69). Очень 
возможно, что власть Ятвягосгь въ 10—12 
стол., гораздо далѣе простиралась, чѣмъ самыя 
ихъ жилища (70). Безпрестанно тѣснимые Рус¬ 
сами и Поляками , они , наконецъ, удалились въ 
западное подъ-Ляшьѳ, Этотъ дикій и свирѣпый 
народъ болѣе всего дружился и воева.гъ съ Литов¬ 
цами и Пруссами, въ ту пору еще язычниками , 
противъ Поляковъ и Руссовъ ; а потому послѣд¬ 
ніе долго вели съ нимъ упорныя битвы, и, ва- 


(67) КаЛіиЬек I. IV. ер. ід. Роііехіаш. Варшавскій изда¬ 
тель Кадлубка неправильно производишь это имя отъ 
князя РоІІехіа, коего никогда не было. II. 178» 

(68) Сравн. Ѵоі^Сі СезсЬ. Ргешз. I. 35д. 

(69) 34 ѵі$скі Оріз РоЬ I. 4°4—4 ІІа 

(70) Іесмезі на р. Дайнъ или Стребѣ, въ Пруссіи , 
было, кажется , поселеніе , составленное изъ взятыхъ 
въ плѣнъ и туда переведенпыхъ Лшвлговъ. См. грам. 
Ми яд о в га 1259: Вепо^е Іоіа, диат еііат ^иіс1ат Іесѵѵе- 
5Іп ѵосапѣ Иге^ег Сосі. сіірі. Рот. I. 4 ІЬ Т/иштапп 
Ііпіегі. йЬ. ногсі. Ѵбікег. 5. аЗ. 
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послѣдовъ , истребили и искоренили его до по¬ 
слѣдняго колѣна. Уже 983 г., по словамъ Не* 
гтора (71) , Владиміръ покорилъ ихъ себѣ поору*’ 
жен ною ру пою , но только на короткое вре¬ 
мя ; 1033 1'* ' выступилъ противъ нихъ Яро¬ 
славъ (72) , многихъ побилъ , другихъ далеко от¬ 
туда переселилъ, но совершенно не могъ одо¬ 
лѣть. Вскорѣ потомъ Казн міръ Ій, Польскій, 
въ 1041 г. на голову поразилъ ихъ и союзни¬ 
ковъ ихъ Пруссовъ. Далѣе 1192 г. Казиміръ II 
усмирилъ ихъ войною» Около 1241 Ятвлги .под¬ 
пали подъ власть Литовцевъ. Въ 1251 и <ціі(. 
Руссы и Поляки чинили безпрерывные набѣги. на 
ихъ землю (73). Въ 1256 г» они откупились отъ 
нападенія Даніила Галицкаго черныши кунами (ку¬ 
ницами) и бѣлымъ серебромъ (74). Въ 1264 .по¬ 
шелъ противъ нихъ Болеславъ У, и , сошедшись 
съ ними 23 го Іюня на границѣ подѣ-Лцщья и 
Люблинскаго воеводства разбилъ ихъ на голову 
въ жестокомъ сраженіи, умертвилъ вождя ихъ. 
Кома та , а землю опустошилъ и отдалъ дру- 

(71) Нестор а пзд. Тпмког.ск. стр. 60. Соф. Врем. изд. 
Строев. I. 57. Карамзинъ 1, 201. 107. Замечательно, 
что уже въ договоръ Игоря съ Греками 945 въ чн- 
елв пословъ упоминается іішвлгъ. Несторъ изд. Тим- 
ковск. стр. 20. (здѣсь испорчено Л в тягъ). Соф. Врем. 
1. 32. А'ігідзег ИсМог. IV. 49* 

(72) . Соф. Врем. I. 153. Карамзину II. 29. 20. прям. 35. 

(73) Подробныя и занимательныя свѣдѣнія объ этихъ 
впаденіяхъ 1251 и слт.д. г. предлагаетъ Волынская 
лѣтопись, извлеченіе изъ коей см. у Карамзина. IV. 
45—56. 

(74) Карамзина И. Г. Р. IV стр. 50. примъч. 102. 
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лімъ. Остатки игъ, еще нѣсколько разъ воз¬ 
стававшіе протипу Польскаго владычества, были 
разбищы королемъ Леш комъ (1279—1289), и ко* 
нечто разсѣяны по Лвтвѣ, гдѣ мало помалу 
перевелись. Во время Магаоея Мѣховшпы (ум. 
1523) и Кромера (ум. 1589) скитались только 
небольшіе остатки этого народа по Литвѣ и 
Руси, и все еще отличались языкомъ своимъ отъ 
Литовцевъ и Славянъ (75). Нынѣ , — говоритъ 
Сііѣнцкій,— память о Лтвягахъ до того угасла, что 
даже въ обыкновенныхъ сказаніяхъ народа въ подъ- 
Лешьѣ ничего уже не говорится о лихъ, и толь* 
ко большія могилы (курганы) и частыя насыпи па 
берегахъ рѣкъ и среди лѣсовъ напоминаютъ кровавыя 
битвы съ ними (7(3). Впрочемъ, по извѣстію Нлр- 
буттл , въ Скидельскомъ округѣ , на лѣвой сто- . 
ропѣ рЬкъ П ѣлас ы и Котры, и теперь еще жи- 
і:ушь потомки Лпнзаговъ , которыхъ сосѣди ихъ, 
ЛЛпопцьГ, называютъ Іодвежаями (.Госіѵѵе/ау) , и 
которые рѣзко отличаются отъ Бѣлорусссміь и 
Литовцевъ своимъ смуглымъ видомъ, чернымъ пла¬ 
тьемъ , правами п обычаями, хотя уже говорятъ 
Бѣлорусскимъ языкомъ сь Литовскимъ акцентомъ. 
Есть свидѣтельства , по которымъ эти Лшвлги 
только въ 1553 г. оставили свое язычество и кре¬ 
стились. Тамъ же, между Каменкой и ІЦучіінымь на¬ 
ходятся два селенія, которыя называются Япівѣскъ 
(Іаіѵѵіеэк), а третье, нынѣ Ладкъ (Ьаск) 5 прежде 
иівѣстпо было подъ именемъ Ятеѣскъ Лацкій 
(Іаіѵѵіевк Ьаскі). У Бѣлоруссовъ въ подъ-Ллшьѣ 

(75) Сготсг 1. IV. д. Сагітіг. I. еЗ. і568. р. 52. Рейт¬ 
инг асіішс іепиез еогшп геЬ^иіае зирегеззе іп Ьііѵавіа еі 
Пи* я іа, Ді\’сгза ргогзиі а Зіаѵіз еі Іліѵапіз Нп$иа иіепіез* 

(76) 3\ѵі$скі Оріз Роізкі I. 4 11 . 
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самая обыкновенная пословица: „Выгляда якъ Яд* 
вйнга “ го. е., выглядывает® какъ разбойникъ (77). 
Селенія : Ядвѣнгн ѵгіеп^і) и Ятвниги , нахо¬ 
дящіяся въ восточной Галиціи, показывакипъ, 
что владѣнія этого народа даже туда простирай 
лйсь. Современные лѣтописцы говорятъ вамъ, что 
нравы этого народа были дикіе, свирѣпые, обычаи 
языческіе, языкъ особенный. Удивительно, что 
они вѣрили въ переселеніе душъ умершихъ (78) ; 
а потому ни одинъ изъ нихъ на полѣ битвы не 
обращался въ бѣгство, и но позволялъ непріятелю 
взять себя живымъ, напротивъ всѣ они, вмѣстѣ 
въ женами своими, сражавшимися йодлѣ нцхъ, 
охотно принимали смерть. Въ битвѣ, подобно Сар¬ 
матамъ , употребляли длинныя копья. Въ іЗмъ 
вѣкѣ они жили, частію въ деревняхъ, частію 
же, слѣдуя старинному обычаю Сарматовъ , въ 
наметахъ на повозкахъ, называемыхъ въ Русскихъ 
лѣтописяхъ колымагами или колымогами (Сравн. 
в 13. N 6 .). Отрасли или вѣтви ихъ были : 
Злинцы , Крисменцм , Покенцы ; жилища : Жа¬ 
на , Визна, Привеща, Тайсевичн, Буряля (Во* 
гіаііа) , Гаймочи , Комаша , Дора, Корковичи , и 
др. ; личныя имена: Небястъ (ИеЬіазі), Варъвь 
( \Ѵаг\ѵ ) , Стекинть или Стикентъ , Аикадъ 
(АікаД) , Юнъдилъ (.Гип'іШ) , Коматъ (КотаіЬ) , 


(77) Т. МагЪіШ въТу§оі1п. МѴіІеп. 1817 . N. 4 * ТѴоусісЫ. 
Рггуйоѵпа пагоііо\ѵе. \Ѵаг. *83о. із. Часш. 3- сіпр. 
160—161. 

(78) КаМиЬек 1. IV. ср. 19 . Е *1 спіпа отні.іш ОеіЬагиш 
( ртгчь идетъ О Я півдгах ь ) сотппшіз <1етеиІіа, ехиіаз 
согроге апіта» пазсііигі» сіепио іпГишіі согрогіЬив. Сравв. 
НегоЛоі. 1. IV. с. 9 З. 
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и др. : жѣ они , очевидно , не Славянскія , но, 
частію Сарматскія, частію же Литовскія , хотя 
съ Славянскими окончаніями , каковы : Тайсеви- 
чи, Корковичи, и т. д. Бъ позднѣйшее время 
они усвоили обычаи Славянъ и Литовцевъ , л , 
не имѣя возможности заниматься, по прежне¬ 
му , хищничествомъ , пояеволѣ обратились къ 
рыболовсгау и пчеловодству , къ чему призывала 
ихъ и самая родина ихъ, богатая лѣсами и водой. 
Если бы мы вовсе даже не имѣли никакихъ до¬ 
казательствъ • что Сарматы Языги были не 
Славяне , в, слѣдовательно , послѣдніе не могли 
происходить отъ Сарматовъ , ( въ пользу эта- 
го мнѣнія множество мы имѣемъ ясныхъ и 
важныхъ доводовъ ), то въ этомъ должна бы 
вполнѣ убѣдить васъ самая исторія Ятвяговъ. 
Древніе Польскіе лѣтописцы , Кадлубекъ , Богу- 
ф*лъ и Длугашъ, смѣшиваютъ ихъ съ Прус¬ 
сами , Жмудинами и Литовцами , вѣроятно по¬ 
тому # что оба послѣдніе парода были языч¬ 
ники и враги Поляковъ (79); другіе же источ¬ 
ники , Русскіе лѣтописцы , Матоей Мѣховита , 
Кромеръ, и т. д., отличаютъ надлежащимъ 
образомъ и гаѣхь и другихъ 9 знаютъ ихъ имя, 


(79) КаМиЬек IV. ід. 8ипІ РоІІехіаш СеіЬагиш «іте Рли- 
60 ШГО §епш« Во$ирк. ар. ЗоттегзЬ. Т. II. р. 4э* ^ гоп# 

- Ргіпсір. Роіоп. р. 4 1 * СеіЬае. Назваиіе Гешовь перене¬ 
сено на нихъ не по собсшвешю такъ называемымъ 
Решамъ или Дакамъ, но по обитателямъ Прусской 

' Самогншіи. Ю1и$о$г Т. I. р* Зд4*> Кгаи$б I. Ш* 
р. аэЗ. Сепз ^сѵѵіпзопіт паііопе, 1іп@иа , гііи, геіі^іопе 

- еі пюгіЬиз та§пат ЬаЬсЬаІ сит ІдіЬиаціз , РгиіЬепіз сі 
Затодіііз сопіогтііаіет , сиІЫ ігіоіогит еі ірза сіесіііа. 

Егоже К VII. р. 770. Іасиіо§опші паііо.. • сиш РшіЬс- 
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нравы, обычен, словомъ всѣ событія их» 
исторіи , единогласно- свидѣтельствуютъ у, что 
они не были ни Славянами , ни Литовцами у но 
именно Сарматами (80). Л потому удивятр*іь* 
но, какъ Шлёцеръ , Тувманнъ, и послѣдованіе* 
ли ихъ , Карамзинъ, и др., могли почитать 
ихъ Лотьтіами , Нлрушевичь — предками Цы* 
га новъ, а въ новѣйшее время Бонцицкій •*** 
Кимбрами! 

8 . Четвертый сильный народъ Сармаш* 
скаго племени были Аланы . Этотъ народъ начи* 
"лаетъ показываться изъ Скиѳской и Савромат* 
ской тьмы въ первый разъ въ концѣ 1 го вѣка 
по Р. X., но въ Азіатской исторіи память о 
немъ идетъ далеко въ древность. По словамъ ста* 
рипнаго Персидскаго преданія, сохраненнаго иеішь 
рикомъ Фирдусеи , Аланы ( Аіаві, Аіап&п ) въ 
глубокой древности обитали въ сѣверной ча* 

віса еі Шшапіса Ипдиа ЬаЬепз гоави* ех.рагіе зіішіііи* 
сітет еі тіеііі^епііат. 

(80)'Хотя Матвей Мѣховита смѣшиваетъ пронсхож* 
деыіе Ятвяговь и Литовцевъ, тѣмъ не менѣе, од¬ 
нако же, онъ привнается, что въ его время говори* 
ли еще Яшвяжскимъ языкомъ въ подъ-Ляшьѣ около 
Дрогичина | и что Литовцы вовсе не понимали Яш* 
вяга , объяснявшагося на своемъ языкѣ* Кще яснѣе ц 
важпѣе свидѣтельство Кромера, называющаго остатки 
Ятвяговъ геііуиіас . * • Шѵегм ргогзи* а Зіаѵіж еі Ілі - 
ѵапіз Ііпдиа иіепіс$ 9 Сготег К* IV* р* 5і* — Уже Аде- 
лупгъ (МііЬгкі. И. 699 .) и Ватсонъ (ІаЬгеаіегІіаікІІ. 
«Дег КигІ. Сез. Ві. II. абЗ. )\ не упомвиая о другихъ 
древнѣйшихъ, признавали Яшвяговъ Языгами; впрочемъ 
послѣдній выдаетъ ихъ и за Литовцевъ, въ кошорыхъ 
видитъ Сарматовъ, и почитаетъ однимъ и тѣмъ же 
народомъ, но это несправедливо* 
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стой Пароиамиса, близъ земли, называемой С Ішг 
или СІюпсПеЬ. Царь Каі КЪозги, ш. е., Киръ , 
посылалъ Лораспа (ЬоЬгазра) покоришь Туринъ, 
дѣлавшихъ нападенія черезъ рѣку Джигунъ (Шіііип) 
на Иранъ. Лораспъ, выгнавъ враговъ Гуровъ и 
Аланъ , овладѣлъ этими двумя краями , и удер¬ 
жалъ иХъ за собой до самаго всгпупленія своего на 
престолъ*. По словамъ Амміана , Аланы были по* 
тогакіі древнихъ Массагеійовъ > жившихъ у бере¬ 
говъ ХвалИнскаго Моря на востокъ и западъ , съ 
коями Киръ два раза воевалъ. Эти коренные Ала¬ 
ны называются у Китайцевъ Уап іЬзаі , Аіаііпа, 
Аіапііао , Аіап , а впослѣдствіи 8иіЫе , 8иіЬ. Въ 
Китайскихъ лѣтописяхъ уже ок, 20 г. предъ Р* 

X» упоминается объ ихъ воинскихъ походахъ на 
западъ; въ 1 мъ и 2 мъ вѣкѣ по Р. X, покорили 
ихъ Согдіяне ; въ первой половинѣ Зго стол, 
они обитали на востокъ отъ Кавказа, на предѣ¬ 
лахъ Римской имперіи, сбросили Съ себя иго Сог* » 
діянъ, и жили на свободѣ* Далѣе 435 —480 го¬ 
ворится о 8иіЬе или 8иіЬ. Но послѣ 565 Ки¬ 
тайцы перестаютъ упоминать о нихъ (81). Ев^ 
ронейскіе историки и географы знаютъ Аланъ , 
какъ вѣтвь Сарматовъ, во 2мъ вѣк. между Кавка¬ 
зомъ , Волгой и Дономъ* Коротенькое извѣстіе о 
никъ находимъ у Плинія, помѣщающаго ихъ на 
Понтѣ, вмѣстѣ съ Роксоланами (82). Діонисій Иеріэ 
гетъ,сочиненіе коего принадлежитъ къ концу 2 го 
вѣка, тоже полагаетъ ихъ между Дономъ и Днѣ- 


(81) Срави. Кіаргоік ТнМ. ЛсГЛзіе р. — ібі , гдѣ на- 
ходншел подробное и основательное изложеніе сказанна¬ 
го памп здѣсь кратко. 

(82) РИп. II. N. 1. IV. с. 12 . §. Но. Аіаш сі Шюьаіаиі, 
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промъ, называя ни народомъ наѣздническимъ (83). 
Кромѣ того этотъ писатель* зиалъ и другую 
вѣтвь ихъ въ окрестностяхъ Дакіи и нижняго 
Дуная, гдѣ еще въ началѣ 2 го стол. Кочевала она 
вмѣстѣ съ прочими Сарматами, безпрестанно дѣ¬ 
лая набѣга на Римскую Монархію (84). Птоле¬ 
меи помѣщаетъ около устья Дона однихъ только 
Осиловъ , на берегу Волги —- Асеевъ ( * ОбіХог , 
’Лбаіоі ) , а У Хваливскаго моря — Асіотовъ э со¬ 
ставлявшихъ, по нашему мнѣнію, отрасль Аланъ; 

' напротивъ того , далѣе на сѣверѣ 9 около исто¬ 
ковъ Днѣпра, Волги и Западной Двины, гдѣ те¬ 
перь Волхонскій лѣсъ, полагаетъ овъ Аланскія 
горы , а подлѣ нихъ — Аланъ, Въ другой разъ. 
эгаѣ же самыя Аланскія горы и тѣхъ же самыхъ 
Аланъ помѣщаетъ онъ въ сѣверныхъ предѣлахъ 
Скиеіи предъ Има усомъ, разумѣется ошибочно , 
какъ уже мы выше доказали (сравн. §.. 10. N. 
11.) (85). Что тамъ и здѣсь рѣчь идетъ объ од¬ 
номъ и томъ же погорьѣ , и народѣ , находивших¬ 
ся именно около верховьевъ Днѣпра, Волги и 
Западной Двины, это показываютъ, съ одной 
стороны, прочія извѣстія Птолемея , упоми¬ 
нающаго объ этихъ Аланахъ на трехъ мѣстахъ 
между народами Европейской Сарматіи (86) , сь 

(83) Віопув. Регіедсі, ѵ. Зо5, Зо8. Ты* 6' ѵяер іктіта - 
гаг поХѵІпяооу <рѵ\оѵ ’АХаѵ&ѵ. 

(84) АЫ. брагііап. Нас! г. с. 4* Найгіатів, аисіііо іитиііи 
Загпіаіагит сі Аіапогит, ргаетіззіз ехегсіііЬиз Моезіат 
реіііи Сравн. /и/. Сарііоі , Апѣ Ріиз. с. 8. Магсия. с. ап. 

(85) Ріоі 1. III. с. 3. АІаиоия топя. Аіаипі ЗсуіЬае. Іы 
VI. с. і4. Аіапі топіез. АІапі ЗсуіЬае. Маркіапъ Гера- 
клеотскій пишетъ правильнѣе и вѣрнѣе Аіапі Загтаіае. 

(86) Ріоі • I. III. с. 5. Зіаѵапі из^ив а<1 Аіаипоз. 8иЪ Ѵі- 
ЬіопіЬив из 4 ие ас! Аіаипоз 5іиті. Іпіег Аіаипоз еі Ната- 
хоЫоз Сагуопез. 
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другой же —- ясныя свидѣтельства позднѣйшаго 
писателя, Маркіана Гераклеогпскаго (ок. 400?) , 
пользовавшагося не только Птолемеевымъ сочи¬ 
неніемъ > но и другими источниками, Маркіанъ - 
именно говоритъ , что изъ Аланскихъ горъ вы¬ 
текаютъ рѣки Борпсѳенъ (Днѣпръ) и Гудоцъ 
(Западная Двина)., и что подлѣ этѣхъ горъ жи¬ 
вутъ Аланы. Сосѣдями этихъ Аланъ были, по 
Птолемею и Маркіану Гераклеотскому, Ага» 
еирсы , и, по словамъ перваго, Суовены , т. е, 
Словены, Славяне (Сравн. §. 10. N. 11.). На Пев- 
шингеровыхь картахъ имя Аланъ стоитъ тоже 
щъ отдаленнѣйшемъ Сѣверѣ вверху надъ горами, 
изъ коихъ вытекаетъ безыменпая рѣка, впадаю¬ 
щая въ Меотійскій заливъ, въ которой одни 
видятъ Днѣпръ , другіе Донъ , а третьи Вол- 
гу (87). Какъ бы шо ни было, свидѣтельства 
эти вмѣстѣ взятыя показываютъ, что Аланскія 
горы собственно — Волхонскіе лѣса, изъ коихъ 
щлтекякотъ три знаменитыя рѣки; Западная 
Двияа , Днѣпръ и Волга, и что, слѣдователь¬ 
но , близъ этѣхъ горъ должны были находиться 
и жилища тамошнихъ Аланъ. Такимъ образомъ, 
у Же въ древнее ' время встрѣчаемъ Аланъ въ 
трехъ разныхъ мѣстахъ : а) въ окрестностяхъ 
Дона и на берегу Меошійскаго залива , въ праро» 
дивѣ Савроматрвъ, которую можно считать ихъ 
настоящимъ гнѣздомъ, и изъ которой они рас¬ 
пространялись на сѣверъ и югъ ; б) между ниж* 


(87) КаіапсзісК ОгЬ.'апІ. е ТаЬ. Рсиі. I. я^я. 

(88) Названіе Волги Еа^, КЪа, встрѣчаемое нами у Пто¬ 
лемея и другихъ, не есть ля сокращеніе Ваха? 
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нимъ Дунаемъ и Днѣпромъ, на Черноморскомъ бе* 
регѣ , Вмѣстѣ съ Роксоланами и другими Сарма* 
г па ми, откуда во 2 мъ вѣкѣ нападали на Рим* 
скую Имперію; в) на верхнемъ Днѣпрѣ, въ землѣ 
Славянъ, по сосѣдству <гь Чудью, гдѣ они были 
только переселенцами. Дѣянія Аланъ весьма важ¬ 
ны для исторіи древнихъ Славянъ, а потому 
мы здѣсь войдемъ о нихъ въ нѣкоторыя подрод* 
пости. 

9. Главныя жилища Аланъ простирались, 
какъ мы уже сказали , оть устья Дома и Мео- 
піійскаго берега на сѣверо-востокъ до Волги, и 
кажется , что Роксалапы отличались от ъ Ал анъ 
только однимъ именемъ , . получивъ свое имя отъ 
рѣки Полги , или другой какой , называвшейся на 
языкѣ Сарматскомъ Ракса, Рокса (Ваха, Ноха) (88). 
Древніе часто говорятъ о Роксаланахъ и Аламахъ 
какъ объ одномъ и томъ же народѣ, обитающемъ 
на Дону, между Днѣпромъ и Дунаемъ. Впослѣдствіи 
названіе Сарматовъ и Рокса л апъ исчезло на Дону, 
напротивъ того названіе Аланъ сдѣлалось тѣмъ 
болѣе извѣстнымъ. Часть Алановъ съ Роксала- 
нами и Сарматами еще въ началѣ 1 стол, оста¬ 
вила этотъ край, и перешла на Черноморскіе 
берега между Днѣпромъ и Дунаемъ , нападая от¬ 
туда на Дакію и Мезію (сраин, N. 5.). Готьі, 
пришедшіе въ концѣ 2 или вначалѣ 3 стол. 
(180—215) на Черноморцѣ, покорила себѣ чаешь 
Аданъ , кочевавшихъ между Дономъ и Дунаемъ , 
и до того слились съ ними , что послѣдующіе 
писатели, напр. Прокопій (89) и другіе дѣй* 

( 89 ) Ргосор . В. Ѵаа<1. I, 3* 
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сшвнщельно могли считать Аланъ однимъ аароѵ 
домъ- съ Гошами. Эши.мь особенно до]южашъ но¬ 
вѣвшіе Нѣмецкіе писатели, старающіеся, діл 
возвёл иченід Скандинавскихъ сказаніи , нроьоагла^ 
сиінъ Готовъ Аланами или Асами. Другая частъ. 
Черноморскихъ Аланъ , соединилась съ Вандалами р 
прибывшими въ Дакію отъ рѣки Одера (275) и 
была тѣснима Гошами, спасавшимися отъ Гуновъ, 
прогнана сперва 333 въ Паннонію, а кіотомъ (о*. 
407) въ Галлію, Испанію и Африку (90). По* 
дробное изложеніе отношеніи этихъ скигаавших* 
сл и разбойничавшихъ по Европѣ , Аланъ къ Го¬ 
тамъ и Вандаламъ, пе принадлежитъ сюда. Впро¬ 
чемъ эти онѣмечившіяся полчища Аланъ со¬ 
ставляли только одну чаешь огромнаго племени 
Аланъ за Дономъ, прежде прочихъ проникшую 
на юго-западъ: . гнѣздо этого народа не трога¬ 
лось изъ своихъ древие-Азіягііскихъ жилищъ до 
самаго прибытія Гуновъ ; отсюда они въ раз¬ 
ное время дѣлали грозныя нападенія на Кавказъ 
и Мидію (91). Светоній , при Тиверіѣ, говоритъ 
о нихъ , какъ о народѣ , обитавшемъ въ восточ¬ 
ной части Кавказа. Въ царствованіе Веспасіана 
въ первый разъ ворвались они черезъ Каспійскія 
ворота въ Мидію. Съ того времени они не пере¬ 
ставали нападать па Персію, такъ что царь 
Персидскій принужденъ былъ просишь помощи 
противъ тіхъ у императора Веспасіана. При 

(90) Въ Галліи чаешь Аданъ поселилась въ окрестно¬ 
стяхъ нынѣшняго города Аіепгоп , на рѣкѣ Лнжерѣ , 
получившемъ отъ иихъ свое названіе. ІотапЛ. Се(, 
с. 4^* 

(91) Атт. Магсеіі. 1. XXXI* с. а. 
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Адріанѣ опустошили онй Римскія области , что 

понудило префекта Каппадокіи написать особен-» 
ное сочиненіе , какъ воевать съ ними (92). Въ 
Грузинской исторіи Аланы , какъ союзники Гру- 
зинцевъ противъ Персовъ упоминаются подъ 
именемъ Осовъ въ 87 г. по Р. X.; въ этой войнѣ 
Персы разбили ихъ на голову, и потому они вскорѣ 
помирились съ ними. Братья царя Аланскаго на* 
зывались Базукъ и Абазукъ, а сестра ихъ — Са- 
гпиникъ. Армянскія лѣтописи , разсказывающія 
объ этомъ происшествіи въ 90 г. по Р. X. назы- 
ваютъ ихъ Аланами (93). Могущество Аланъ въ 
этой землѣ поколебали на время Гуны , кото¬ 
рые, перешедши чрезъ Волгу (374), ударили 
на Аланъ, покорили ихъ себѣ и заставили ихъ 
помогать себѣ противъ Готовъ. Съ этого вре¬ 
мени Аланы были вѣрными союзниками Гу* 
новъ во всѣхъ ихъ войнахъ до самой смерти 
Лгпшилы. Впрочемъ , Аланы , оставшіеся за До¬ 
номъ и Меотійскимъ заливомъ, снова восгаа- 
ли , и имя ихъ долго еще гремитъ въ Средней 
Исторіи. Прокопій назначаетъ жилища имъ на 
Кавказѣ, въ прежней Албаніи , или нынѣшнемъ 
Дагестанѣ ; а впослѣдствіи кочевали они между 
Дономъ и Волгой (94). Въ Русскихъ лѣтописяхъ 

(92) кіаргоік ТаЫеаих бе ГАзіе р. 179 — 180 . Эшогпъ же 
нзелѣдова шел ь приводитъ важныя доказательства па 
то, что Кавказскіе Албанцы, упоминаемые въ древ¬ 
нихъ географіяхъ и исторіяхъ, были одинъ н тотъ 
же народъ съ Аланами , съ чѣмъ мы совершенно со¬ 
гласны. 

(93) Кіаргоік въ Доигп. азіаі. 10 З 4 . Запѵ. иг. 7 З. р- 

(91) Зігіііегі Метог. рор. I. 644» 
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называются опи Ясы , Осы, въ 965 году, в гово* 
рится что Князь Святославъ побѣдилъ вхъ ш 
Касоговъ ( предковъ нынѣшнихъ Черкесъ ) (95) , 
1029 Князь Ярославъ многихъ изъ нихъ взялъ въ 
плѣнъ и поселилъ на Гуси (96) , 1116г. Яро- 

полкъ , братъ Князя Владиміра Маномаха, по* 
шелъ за Донецъ , произвелъ большое опустошеніе 
въ землѣ Ясской, и, взявъ въ плѣнъ . дочь Князя 
Ясскаго, женился на ней (97). Константинъ 
Багрянородный и Гвидонъ Равеннскій (98) помѣ* 
щаютъ ихъ тоже на Кавказѣ въ сосѣдствѣ К аза* ‘ 
ювъ и Коза ровъ, въ раввинахъ между Дономъ и 
Волгой. Арабскіе писатели 10 вѣка, упоминая о \ 
нихъ здѣсь же, называютъ ихъ Аланами (99). ? 

(95) Несторъ подъ 965 г. Соф. Врем. I. 45. Каротинъ 
I. 172. II. 154. прнмъч. 388. 

(96) См. лѣтоп. подъ Ю29 г. Татищевъ II. 104. 

(97) Продолжатель Нестора подъ 1116 г. Татцщев . II. 
217. Карамзинъ I]. 15і. Далѣе въ Русскихъ лѣтопи¬ 
сяхъ упоминается о нихъ подъ 1224, 1277, 1380 г. 
См. Соф. Врем. I. 230, 286. Ахматовъ въ Атласѣ къ 
Исторіи Карамз. помыцаетъ Ясовъ близъ Кавказа ва р. 
Терекѣ; но могло случиться, что они тогда же кочева¬ 
ли и поближе къ Дону. По Рубруквису ( ар. Вег^ег. р. 
1 З 7 .) главный городъ или столица Аланъ находилась 
близъ устья Волги. Въ 13—14 стол. Русск. лътоп. 
часть Кавказскихъ горъ называютъ горами Ясскими . 
Воскр. лът. II. 291. Ясскій городъ Дедяковъ или Те* 
шлковъ былъ въ Дагестанѣ; вѣроятно онъ нынѣ — 
Дивенъ или Дедухъ. Карамзинъ I. 158. прим. 388. П. 

88 . примѣч. 157. 

(98) Сопеі. Рогрк, Бе А (1т. Ітр. с. ар. Вамінгі р. 
иЗ. Сраво. ЗсЫдъ. N. СезсЬ. 8 . 5г8, 5аа. Апопч 
Каѵеши 1. IV. с. я. 

(99) НОІ1550Ц Ні&іоіге без Мопдоіез. Раг. і8&4* Т. Б р. 
69 З, 696 . КІаргоіН ТаЫ. сіеГАзіе р. 179 . 
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Ііь половин Г» 13 стол, ханъ Батый вытѣснилъ 
ихъ оттуда и загналъ въ Кавказскія горы. Въ 
этихъ жилищахъ нашелъ ихъ и Плано - Карпини 
(124(>) , называющій ихъ Аланами или Асами 
(Аіаіпзе он Аззез), монахъ Рубруквисъ или Руис- 
брекъ (1253), и ІооаФЪ Барбаро (1430), Клап¬ 
ротъ, и др. (100). Нынѣшніе Аланы , обитаю¬ 
щіе въ сѣверной части Кавказа , среди высочай¬ 
шихъ горъ , называютъ сами себя Иронъ , а зем¬ 
лю свою —— Пролистанъ , напротивъ того Гру- 
зинцы именуютъ ихъ Осами или Овснами, землю 
ихъ— Осеті ей, Русскіе же — Асами, Осетинцами 
(Осами, Осетинцами). На востокъ владѣнія ихъ 
граничатъ съ Миджегами, на сѣверъ съ Черкасами 
(древними Косогами, Касахами), на западъ съ Ласіанл- 
мщ народомъ Турецкимъ, и съ Имеретинцами, а на 
югѣ владѣнія ихъ далеко простираются въ Грузію. 
Главныя рѣки ихъ называются Аррдон ъ 
Дугоръ , Ногъ , Ксани , и т. д. ЛотТ 
имѣетъ наибольшее сродспіво съ Персидскимъ , 
однако въ немъ имѣется много словъ изъ нарѣчій 
племени Чудскаго , а это ясно показываетъ, что 
братья ихъ жили нѣкогда на Сѣверѣ близъ истоковъ 
Днѣпра и Полги , и находились въ сношеніяхъ съ 
Чудью (101). Аданы бмли народъ Сармапццай . 
подобно братьямъ своимъ Роксаланамь. Это дока- 



языкъ ихъ 


(100) Л. Пап сІе Сагріп въ Всг$ег. Ѵоуа"ез сп Азіе і/Зз. 
Т. I. р. 58. КиЪгіі<]ііі$ іЬ. р. 1 5у —158. Л. ВагЬаго въ 
Катизіо Ѵіадді і545. Ѵоі. II. Гоі. аф. Ь. — Кіаргоік , 
Азіа роІу 0 І. р. 8а зз. 

(101) Кіаргоік Азіа роіудіоііа р. 8а зз. — Шдробпбе 
извѣстіе объ этпихъ Осетнпцахъ находится въ Л. А. 
Сйісіетіасіі ПезсЬгеіЬ. б. каиказ. Ьаіиіег 1іегаиз§. ѵ. Л. 
Кіаргоік • Вегііа і834« 8. 5. і38— 
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эыззаютъ , вопервыхь жилища какъ тѣхъ, ш.ткъ 
и другихъ за' Дономъ и па Эвкеннскомъ поморьѣ, 
сходство нравовъ и образъ жизни; вовтормхъ 
свидѣтельство древнихъ, упоминающихъ объ Ало- 
пахъ и Роксоланахъ, Аланахъ и Сарматахъ! сказану 
поѳ одними изъ нихъ о Сарматахъ, другіе приписы¬ 
ваетъ Аланамъ ( 102 ) ; и , наконоцъ , въ треть* 
Ихъ происхожденіе Аланъ отъ Мидянъ (103); но 
болѣе всего сродство нынѣшнихъ Асеіііинцеііъ въ 
языкѣ и правахъ съ Персами и древними Пария¬ 
ми , отъ коихъ происходили и Сарматы (104). 
Что касается до именъ Аланы и Асы , Осы , то 
іфнведеиныя выше свидѣтельства ясно показы¬ 
ваютъ, чдю подъ ними разумѣется одна и та же 
вѣтвь Сарматовъ. Имя Аланы встрѣчается въ 
лѣтописяхъ Китайскихъ , Греческихъ, Латин¬ 
скихъ и Арабскихъ ; напротивъ того, имя Асы, 
Осы въ Грузинскихъ, Армянскихъ, Русскихъ (105) 

(102) Рііп. Н. N. I. IV* с» із. §. 8о. Леи Зраеііап . 
Набгіап. с. 4* Ротроп. Ьаеіиз. 3 ,8агта1ае, Аіаов“ ЕиЬеЪ*' 
Сіігошс. а. 130. ІІІ5Іог. іиІ8се1І. еіс. — Лрріапь, въ соч. О 
Тактикъ, дважды сряду упоминаетъ объ Аланахъ и Сар¬ 
матахъ : еб. Ес/іе/рег ІІрзаІ. 1 664- Р* б, 6. о5е *А\аѵо\ 
ндгі 2аѵрор,атаі. Тамъ, гдѣ Птолемей (1. III. с. 5.) 
употребляетъ АІаипі ЗсуіЬас, Маркіаігь гораздо исправнѣе 
пишетъ Аіапі Злгтаіае. ІІисізоп Оео^г. $г. пііп. I. р. 5б # 

(103) Аттіап . Магсеіі . 1. XXXI. с. з. §. 17 - Аіапогит— 
тогез е Мссііа. См. ниже прим. 122. 

(104) Объ этомъ сродствѣ говоритъ Клапротъ I. 602. 
Могилы Осетипцевъ, говоритъ Г. А. Цішккъ (въ Са¬ 
рептѣ) , во многомъ сходны съ могилами древнихъ 
Сарматовъ. См. Оограі. ІаЬгЬ. б. Шсг. і8«35. N. ю. 
5. зд5— 296 . 

(105) Въ ппхъ и въ Булгарскыхъ лътоп. собствеѵто Лея, 
ед. чис. Леинъ* — Нѣкогда имя Ясовъ идя Ясановъ у 
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в Скандинавскихъ , къ коимъ должно присоеди¬ 
нить и теперешнее употребленіе его Грузинца- 
ми и Русскими. Предоставляемъ другимъ рѣшишь, 
которое изъ нихъ домашнее , коренное, н кото* 
рое иноземное. 

10. Для древностей нашихъ гораздо замѣна* 
шельвѣе этихъ Аріанъ на Меотійскомъ заливѣ и 
Эвкси искомъ Понтѣ братья ихъ, обитавшіе на 
сѣверѣ, недалеко отъ древнихъ Новгородскихъ 
Славянъ, на предѣлахъ Славянскихъ и Чудскихъ 
владѣній* Птолемей , Певтингеровы карты, Мар* 
кіанъ Гераклеотскій , не говоря уже о другихъ, 
менѣе важныхъ , свидѣтельствахъ (106), едино* 
гласно полагаютъ Аланъ на Сѣверѣ, близъ горъ, 
изъ которыхъ вытекаютъ Днѣпръ и Западная 
Двина; извѣстіе ихъ сильно подтверждаетъ весь¬ 
ма древнее народное преданіе, сохранившееся въ 
Скандинавскихъ сказаніяхъ. Какъ о времеіш , въ. 
которое иноплеменные народы далеко проникли 
въ Славяяо-Чудскій Сѣверъ, такъ и о мѣстахъ, 


Славянъ было довольно извѣстно : въ Булгарскомъ они* 
санін народовъ Ясинъ сравненъ съ оленемъ (Хизипъ — 
въвбрица, Ясинъ—елепь, см. Прилож. N. XXVI); ме¬ 
жду древпе-Славянскими мужскими именами, находится 
также и Ясинъ , равно какъ имя его сохраняется въ 
селеніяхъ: Ясиновъ въ восточной Галиціи, Ясиньчикъ въ 
Польшѣ, въ Сандомірск. воев., Ясиновка въ губ* Грод¬ 
ненской , Ясиновашка въ Кіевской, и т. д. 

(106) И Амніонъ Маріфллипъ (1. XXII. с. 8.) разъ по¬ 
мѣщаетъ Аланъ съ Саргешамн далеко на Сѣверѣ, а 
разъ (1* XXXI. с. 2.) съ Яксамгтами, Меошійцами, 
Языгамн я Роксоланами на берегахъ Подша и Меошій- 
скаго залива. По Птолемею 5аг§аШ и Сагуопез были 
еосѣда Сѣверныхъ Аланъ. 
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Которыя занимали они своими жилищами, ничего 
нельзя сказать вѣрнаго. Впрочемъ, многія обстоя¬ 
тельства показываютъ , что это случилось еще 
въ первомъ Стол. пр. Р Л X, въ то время , когда 
Орматы, разрушивъ царство Скиоовѣ л распро- 
стр анились па нижнемъ Днѣпрѣ у и подвинулись 
оттуда далѣе, даже въ нынѣшнюю Венгрію и 
лодь^Гетьѳ (сравн. N. в и 7). Потому что въ 1| 
вѣкѣ по Р. X. Мела, Плиній, и др., за-Карпатскія 5 
Земли до Бис.4ы и Чудскаго залива называютъ 1 
уже Сарматіей, а это показываетъ, что имя 
Сарматовъ тамъ было извѣстно и славно; рав¬ 
нымъ образомъ происхожденіе Скандинавскихъ 
Сказаній, въ коихъ прославляется иійгя Асовъ, 
Напоминающее пребываніе Аланъ между Славяна¬ 
ми (Банами) и Чудью (ІУтунами), относится къ 
гораздо древнѣйшему времени , нежели Гогпо-Гун- 
скія войны. Что касается до жилищъ , то йзвѣ* 
стнмй геограоъ Рейхардъ, первый постигшій на¬ 
стоящій смыслъ древнихъ свидѣтельствъ объ этихъ 
сѣверныхъ Аланахъ, назначаетъ ихъ на своей кар» 
тѣ отъ верхней Двины чрезъ верхній Днѣпръ, а 
оттуда по сѣверной сторонѣ его за Десну, почти 
до истоковъ Донца (107). Хотя мы и согласны 
съ знаменитымъ геограФомъ въ положеніи этого 
парода, однако , знал изъ Птолемея , что мно¬ 
гіе иноплеменные народы окружали Аланъ, ду¬ 
маемъ , что они занимали менѣе пространства. 
Орда ихъ, цр всей вѣроятности, находилась 


(107) НеісНагЛ ОгЬ. алі. ТаЬ. Ш. — Однакоже йа XIX 
Каршъ Рейхардъ назначаетъ гораздо меньшія жилища 
Аланамъ, именно близъ нешоковъ Днѣпра, Двины и 
ѢбЖи " ■ ■ - 
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щамъ, гдѣ было больше всего равнявъ и луч¬ 
шія пастбища , т. е. въ ту 66. Смоленской , Мо¬ 
гилевской и Черниговской, откуда они напада¬ 
ли на земли сосѣдей только для собиранія дани 
и грабительства» Точнѣйшее опредѣленіе жилищъ 
Этой Аланской Орды оставляемъ будущимъ изслѣ¬ 
дователямъ, особенно Русскимъ. Хотя древнія 
Скандинавскія сказанія, особенно такъ называемая 
Уп§1іп§а 8а$а, много говорятъ баснословнаго о 
народѣ Аланъ, или Аланахъ (108), однакоже, не¬ 
смотря на миѳологическій мракъ, покрывающій 
Собой всѣ знаменитыя дѣянія, ясно видно , что 
этотъ народъ велъ кровопролитныя войны съ 
туземцами, Ванами и Іётунами, т. е., Винда¬ 
ми и Чудью, и съ приходившими къ нимъ Нор¬ 
маннами , мирился и вступалъ въ сношенія , по¬ 
ка, наконецъ, Ваны и Іёшуны соединенными си¬ 
лами не одолѣли и не истребили его. Отъ 
этихъ Аланъ происходилъ Одиръ, знаменитый 
герой Скандинавскихъ повѣстей, котораго по¬ 
слѣ Готы и Свеоны причли къ лику боговъ* 
Въ этѣхъ же повѣстяхъ главное жилище Асовъ 
называется А$$агс1г, га. е., городъ или край Асовъ,, 
въ которомъ объяснители обыкновенно видятъ 
небольшую область Аспуріанъ, на берегу Черна¬ 
го моря (109), или же нынѣшній горо.ѵь Азовъ, 
на Дону , хотя, можетъ быть, подъ вимъ разу- 

(108) Краткое обозрѣніе этихъ Скандинавскихъ сказаній 
можно прочесть въ Сеі/ег'$ СеасЬ. 5сЬ\ѵеіі. I. 1 — 18* 
Каи$скпіск*5 МуіЬо1о§іе 5. 369—447. 

(109) Страбонъ дважды упоминаетъ объ Аспургіаиахъ 
(' Лбяоѵруихѵоі ) , прибавляя, что они жили на Пон¬ 
тійскомъ поморьѣ, отъ города Фанагоріи до Гор- 
гиппіи 1. XI. р. XII. р. 556. Въ первомъ мѣстѣ 
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мѣлось собственно мѣстопребываніе Аланъ гдѣ- 
нибудь на Днѣпрѣ. Впрочемъ и то вѣроятно, что 
Скандинавскіе выходцы еще въ древнюю Сармат¬ 
скую эпоху не только мѣшались съ Аланами на 
Сѣверѣ въ окрестностяхъ нынѣшняго Новгоро¬ 
да , но доходили также до самаго Меотійска- 
го залива; послѣдующіе Скандинавскіе пѣвцы и 
разскащики изъ этихъ дѣйствительныхъ собы¬ 
тій надѣлали, по своему обыкновенію, великое 
множество разныхъ нелѣпыхъ басевь (НО). И 
такъ смѣшно и жалко смотрѣть па нѣкоторыхъ 

въ обыкновенныхъ изданіяхъ поставлено Азрип§ііапі, 
по это несправедливо, какъ видно изъ СтеФаиа Визан¬ 
тійскаго, Певтингеровыхъ картъ и названій Босфорскихъ 
царей. Стефанъ Византійскій тоже говоритъ о нихъ , 
безъ сомнъиія основываясь на Страбонъ. На Певтнн- 
геровыхъ картахъ имя нхъ ясно написано Азрпг§іапі. 
Сравн. КаіапсзісЬ огЬ. апі. I. 2 З 7 . Прочіе писатели ни¬ 
чего ни говорятъ о нихъ. Впрочемъ Босфорскіе Цари, 
начиная съ Савромата 1-го (ок. Р. X.), назывались 
Авригдіаоі, что показываетъ, что они происходили отъ 
этого народа. Почитающіе Готовъ потомками Аланъ, 
объясняютъ это имя Нпмецк. АзЬиг§, т. е., го¬ 
родъ Асовъ, но эшо просто заблужденіе.. Потому 
что слово это составлено изъ Мнд. азр ^ші$) и 
шг§оз (неизвѣстно, что значитъ, сравн. Сармат, 
нмена ІІг$і у Страбона ѴП. р. 5об, Миііигдоз въ над¬ 
писяхъ у Бекка II. і. р. іі 5., сравн. также Ибер. 
иг$із=вода, и др.). Гораздо вѣроятнѣе, что слово А*$агс 1 г 
значитъ округъ, край, но отнюдь не городъ. Бели же 
подъ нимъ разумѣется городъ, то всего лучше искать 
его на Дону, въ прежней Танѣ, или на Волгѣ. 

(ПО) Еще Груберъ въ Оп^. Ьіѵоо. р. и^. хорошэ ска¬ 
залъ : Негѵагаг 5а$ае еі Зіагіопісіит ЗсаЫогип^ие сапі из 
йЬиІаесріе пстпізі асі ГаІІепсіаз ге$ит ргіпсіригодие посіез, 

. ^аз іЬі Іоидізіітаз е«зе сопзіаі, сошрагаіае. Кедез запе 
іп шебіоз Писіиз эегаеі іттіііепіеа аЦис іо Гиисіо тагіз 
сит ЬозІіЬиз ргаеііа пшсепіез, еі Ьиріз §епегіз гаігаЬі- 

20 * 
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Нѣмецкихъ историковъ, какъ они, не довольствуясь 
дрёвней родиной Тевтоновъ, Германіей и Скан* 
динавіей , пеподлежащей никакому сомнѣнію, сно¬ 
ва пускаются въ Скандинавскія басии, и, основы¬ 
ваясь на ихъ прямомъ и непрямомъ смыслѣ, про¬ 
изводятъ Готовъ и Свеоновъ отъ Кавказскихъ 
Аланъ, а прочихъ Нѣмцевъ отъ Гетовъ и Ѳра¬ 
кійцевъ. Конечно Норманны, Свеоны и Готы уже 
въ глубокой древности имѣли сношенія съ Ала* 
вами на Сѣверѣ, и, вѣроятно, на Дону и Меотій- 
скомь заливѣ ; тѣмъ не менѣе , однако, происхож¬ 
деніе и первоначальныя жилища первыхъ совер¬ 
шенно отличны были отъ послѣднихъ , хотя и 
шѣ и другія имѣли одинакіе нравы , были одина- 
ко свирѣпы , грабили и нустошили чужія земли. 


Нельзя точно означить, когда сѣверные Аланы 
исчезли и куда дѣвались. Впрочемъ , судя по яс¬ 
нымъ намекамъ Скандинавскихъ сказаній, вѣроят¬ 
но они , еще до царствованія Готскаго і;о- 
л»роля Эрманприка , были изгнаны усилившими¬ 
ся Славянами и Чудыо , и ворошились за Донъ , 
въ главное гнѣздо своего народа и къ прочимъ 


«А' 


Ііа зехсепіа аііа, поп Гасііс сопсосріеі Ъотіпіз Сегіпапі 
5 Іотас1ні5. Со времени Грубера мысли объ этомъ пред¬ 
метъ перемѣнили совершенно не только Нѣмецкіе 
историки , но даже и нѣкоторые изъ нашихъ писа¬ 
телей. Такъ , наир. , баронъ Брамбеусъ (Сепковскій) , 
отвѣдавъ изъ источника одной Скандинавской Саги, 
до того увлекся, что Нестора и всъхъ прочихъ на¬ 
шихъ лѣтописцевъ объявилъ варварами и сказочника¬ 
ми , сѣверныхъ древнихъ Славянъ вымысломъ досу¬ 
говъ: папротипъ Скандинавскія сказаиід преимуществен¬ 
но чистымъ источникомъ Сѣверной исторіи, а древ¬ 
нюю Русь второй Сканднпевіей! См, Библ. для чтенія 
С. П. і83і. I. 77. 


1 


4 
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своимъ соплеменникамъ. Разумѣется, отъ эшяхъ 
Алавъ н прочихъ Сарматовъ многіе обычаи , по- 
рѣрья, обряды в названія перешли къ Сла¬ 
вянамъ и Скандинавскимъ Нѣмцамъ; мы не ста¬ 
немъ здѣсь слишкомъ заниматься изслѣдова¬ 
ніемъ ихъ , но упомянемъ только , что въ язы¬ 
кѣ Русскомъ и другихъ Славянъ дѣйствитель¬ 
но находятся нѣкоторыя Сарматскія слова. Та- 
іЕбвы , напр. » (|^г<фъ (зериісіачші , топітепіиш), 
Мид. и Персид. дйг, курганъ (тоже) Персид. киг* 
кііапе у дѣй (Ьегоз, ѵісіог) Персид. с1і\у Армян. 
Скандии, сііаг ( рі.), богат ырь Персид. ЬеЬасІег, 
стряпчій Персид. заігара , собака Персид. зраке , 
смердъ Персид. теге! (ѵіг), хорошъ (Ьошіз) Асещ, 
сЬогзи Дугор. сЬоагз Персид. сЬоз, ам баръ (ргаиа- 
гіит) Персид. етЬаг, буза (роіцз огугае) Персид. 
Ъиге , чертогъ (іЬаІапшз) Персид. ^агіак ( ехси- 
Ьііогіит ) , Серб, курякъ ( Іириз ) Персид. дигк , 
топоръ Персид. іаЬаг Курд, іерег Армян, сіа- 
Баг^ Чешек, оръ (Англо - Саксон. Ьогз , Англ. 
Ьогзе) Осетин, игз , и т. д. Не знаю, Сармат¬ 
ское ли слово тълмачъ, тлумочь (Нѣмец. Тиіі- 
таізсіі) , Персид. у Ксенооюнта (111), 

иынѣ тилмачи, шельмизъ, толмачъ; сравн. Славян, 
шлама ( Ъисса , оз ), Англ. Іеіі , и т. д. Но рѣк и 
Донъ (Тапаіз), Днѣпръ (Оапаргіз) и Днѣстръ (Ба- 
пазігиз) , безъ сомнѣнія, получили нынѣшнія свои 
имена отъ Сарматовъ, вмЪсіпо прежнихъ Вогуз- 
Іпепез , Тугаз , и га. д. ; въ языкъ Кавказскихъ 


Аланъ <1оп ікт и теперь еще значитъ ръкл , 
зоа - аоп источникъ, отъ коего получили 


(111) ХспорЬ. Ехр. Сугі. 1. V. еніКеѵбе ТоХрібг^у тбѵ *>/- 
рѵна • 
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свои названія ихъ рѣки Агг - доп и IIга - доп 
(сравн. N. 9.). Наоборотъ и Аланы заимствовали 
не одно слово у Сіавянъ и Литовцевъ, напр. 
Ьпіз и.іи кзапіз Славян. князь, габіз (гех, ргіпсер») 
древне - Славян. и Литов, гай (сравн. у Дитмара 
Іиа - газісі), тк (теі) Сіавлн. медъ, и т. д. Я ду- 
маю , слово §іг , дог , дигі, даигі > означающее у 
Осетинцевъ край, окрестность (112), напр. МѴа 
Іа- діг, ІХи- дог или Бі-діг, Та-дигі или Та-даигі* 
в т. д., по происхожденію своему Сарматское , 
но отнюдь не Славянское, хотя Констан¬ 
тинъ Багрянородный (ИЗ) увѣряетъ , что Рус¬ 
скіе Князья отправлялись изъ Кіева зимой съ своей 
дружиной, и останавливались въ мѣстечкахъ, назы¬ 
вавшихся Гыра (та 7Го\ѵ6ш , & А іугтаі уѵра): 
это названіе могло достаться Руссамъ отъ Сарма¬ 
товъ. Основываясь на Эддѣ, кажется, Скандинавы за¬ 
имствовали многіе религіозные обряды у Аланъ ; 
впрочемъ здѣсь не мѣсто вычислять ихъ. Соб¬ 
ственное домашнее , родное ) названіе Аланъ , 
именно Асы , еще въ глубокой древности прине¬ 
сено было въ Скандинавію скитавшимся Нор¬ 
маннами, отъ коихъ перешло послѣ и къ про* 
чвмъ Нѣмцамъ. Въ самѳмъ дѣлѣ оно по-Скан- 

(112) ѲйІАсп'зіёА?*. Кеіве 5 » 138 & Осетинскіе края ва- 
аываюшся $іг или ѵг&Ы , хѵаір. Съ послѣднимъ сравни 
Руси, валаль (радиа), Мадьяр. Гаіи. 

(113") Сопл, РогрН. Бе Асіпі. Ітр. е. 9 . Зігііег II. 985. 
Въ обоихъ над, Раг. 1711 и Ѵеоеі. 1729 , также въОрр* 
Меигі. есі. Ьаті Ріог. 17 45. , читаемъ поХѵбіа а Аі- 
угтдсіу но не о, какъ напечаталъ Шлёцеръ Мезіог II. 111: 
это подало поводъ одному неопытному Русскому ис¬ 
кать въ этомъ словѣ значенія виры (сояэроэіііо ЬотіскШ). 
Сѣв. Арх. XXXVI. ту- 
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дм. аз (Ьегоз, сііѵаз) • рі. аезіг, Гега. 4зуп]а (іпіі- 
Ііег сііѵа), А агло-Оаксов. Лз, Гошек, апз рі. апзе- 
із (у Іорванда апзез зетіеііі) , древне- Нѣмецк. апз 
рі. епзі ; ошь него-то у Нѣмцевъ, столько слож¬ 
ныхъ именъ напр. Сканд. дзЬібгп, дзіаи^, &зпіип<1г, 
Англо- Саксов. дзсІа§; , дзѵеаЫ , древне-Сакеоя. оз- 
Зад, Гот. апзііа, апзітипсі, древне-Нѣмецк. апзедіз, 
апзедиікі, апздізіі, апзЬёІт, апзЬіІІ , апзпбі, апзо, 
апзраіеі, апз1г4(, апзѵѵаіі, аозрігіа , азІоГГ, азиІГ, 
Франц. апзоаЫиз, и др. (114). Согласвая п въ словѣ 
апз есть носовой звукъ (115). Слѣдовательно 
' я здѣсь изъ собственнаго имени образовалось - на¬ 
рицательное, общее, точно какъ іЬигз (§ідаз), Нине 
(§*б аз ) , *и4 (§і§а5) , зроііп (^аз) , оЬг (§ 1 §аз) , я 
ш. д. (116). Но особенно замѣчательно, что 
Сканд. Д$, аевіг, сходно съ Сіавян. названіемъ 
Аланъ Ясы, Асы (Осы) , и что Сканд. Дзупіа 
имѣетъ Славянское окончаніе, неупотребляе- 

мое въ Нѣмецкомъ языкѣ ; кромѣ нѣкоторыхъ 

(114) Сгігат’з В. Сгатт. I. а 86 . И. абЗ, З 19 , 447* 
Егоэюе Б. МуіЪ# 5. 17 , Огаъ слова 4*, апз, должно от¬ 
личать Англо-Саксоп. еѣі (дідаз; Гопъ апіиз или апіз?) ; 
сравн. § а 5. N 7. 

(115) Оеі/ег Ое*сЬ. ЗсІтесГ. I. 1 4* 

ѵ (116) Для устраненія всякаго недоразумѣнія при этомъ 
трудномъ и весьма темпомъ предметъ, отсылаемъ чи¬ 
тателей къ сказанному нами подробно § выше 3* 8 . N. 
іі. объ образѣ нашего изслѣдованія историческихъ ос¬ 
нованій въ баснословныхъ сказаніяхъ и вообще оппюше- 
. віи. исторіи къ миѳологіи* Зваменитый Гриммъ слово 
Да сравниваетъ съ Этрусскимъ ае$і , аезагея, не до¬ 
пуская , чтббы оно означало восточныхъ Асовъ или 
Ясовъ (Аланъ). По словамъ его въ первый разъ Хри¬ 
стіанскіе толкователи Снорро и др#, придали та¬ 
кой смыслъ эшѣмъ баснямъ! Наше мнѣніе совершен¬ 
но другаго рода. 
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иностранныхъ словъ (117); драив. Славян, рабы*- 
пя , богиня, другиня , княгиня , Влахиня , Греки* 
ня (Гркдня) , Туркиня , Нѣздкиня 9 ц др. (118). 

11. Вотъ, древніе, коренные и настоя* 
щіе Сарматы , н вотъ бѣглый обзоръ ихъ исто* 
ріи. Главное мѣстопребываніе этого древняго 
народа было за Дономъ, въ степяхъ между Мео- 
тидой, Кавказомъ и Хвалынскомъ моремъ, а коды* 
бель его — Мидо-ПерсАя , изъ коей долгое^вр®К№ 
выходили въ Европу многочисленныя полчаща 
его , извѣстныя подъ именемъ Роксоланъ, Язы- 
говъ и Аланъ. Владычество ихъ и исторія въ Ев¬ 
ропѣ начинаются съ 1 го стол, предъ Р. X. и 
продолжаются до конца 4 го по Р. X. Сарматы, 
о коихъ говорятъ позднѣйшіе Византійскіе и Ла¬ 
тинскіе писаіцели отъ 5 по 10 стод., не были 
Сарматы, но смѣсь Сѣверныхъ народовъ именно: 
Славянъ , Нѣмцевъ , Литовцевъ, Чуди , Турковъ*., 
Монголовъ. Слѣдовательно, желая знать, кто были 
настоящіе Сарматы, должно обратиться къ пер? 
вому времени и источникамъ , но отнюдь не къ 
этому послѣднему. ( Еще древніе, Діодоръ Сици¬ 
лійскій , Помпоній Мела, Плиній и Амміанъ Мар* 
целд инъ , ясно и единогласно говоря гой» намъ, 
что Сарматы были народъ Азіятскій, единопле¬ 
менный Мидянамъ и Парѳамъ или послѣдующимъ 
Персамъ ; ) свидѣтельство ихъ подтверждаютъ и 
многія другія извѣстія. Діодоръ Сицилійскій (119) 

(117) Ихъ всего павсего въ Скандіи, паръ*.: Азупіа, уаг§і- 
хуа (Іира) И арупіа (зігиіа). Сгігит 11. Зід. 

(118) Сраай. РоЬголузку івді. 1. зіаѵ. р« аде. 

(119) ВідЛог II. 43. ’Ен Ддеідодогш. 

Срави. N. 2. 
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^охранялъ намъ древнѣйшее извѣстіе о переселе¬ 
ніи Савромагоовь изъ Мидіи на рѣку Танаисъ Са¬ 
ками или Скиѳами, владѣвшими Мидіей и Малой 
Азіей отъ 633 по 305 г. предъ Р. X. Помпоній 
Мела называешь Сарматовъ самымъ близкимъ на¬ 
родомъ къ Пареамъ по своимъ свойствамъ и об¬ 
разу войны ( 1 20). Это же подтверждаютъ слѣ¬ 
дующія слова Плинія : „Заггааіае МеЗогит , иі 
іегипі, зоЬоІев (12Г).“ Наконецъ, Амміанъ Мар- 
целлинъ, знавшій хорошо тѣхъ и другихъ, го¬ 
воришь : „Могев Аіапогит е МеЗіа; аі еЯегаІа 
ѵіѵепЗі весіа ітшиіагиоі (122)." И такъ древніе 
были того мнѣнія, что Сарматы происходи¬ 
ли отъ прежних^ Мидянъ, Стало быть , они 
были единоплеменники позднѣйшихъ Па рвовъ, 
коихъ языкъ мало чѣмъ отличался отъ Мидска- 
го. Въ атомъ увѣряетъ насъ и собственное на¬ 
званіе нынѣшнихъ Аланъ , именно Иронъ ( па¬ 
родъ ) , Иронистанъ ( земля ) , и языкъ ихъ , 
прямо указывающіе собой на происхожденіе ихъ 
изъ Мидіи или древняго Ирана. Потому что 
Аріей у впослѣдствіи Ираномъ, называлась нѣког¬ 
да главная область Персіи , въ коей находится 
городъ Арія, нынѣ Гератъ въ Хорасанѣ. Геро- 

(120) Ротр • Мсіа 1. III. Се 4» Сем ЬаЬіІи агті^ие Раг- 
іЬісае ргохіта. 

(121) Рііп. Ні*. Ыа*. 1. VI. о. 7 . $. 19 . Этому нима¬ 
ло не противурѣчипгь то, что неосмотрительный и 
неопытный переоищикъ Шнція, Созинъ, въ а5 гл. 

. производитъ Мидянъ отъ Сарматовъ. 

(122) Аттісии Магсеіі , I. XXXI. с. 8 . $• >7* Слвдуя ис¬ 
правленному тексту Л. Фосса, вмѣсто безсмысленнаго: 
шогез еі тесііа еі еЙегаіат ѵіѵепсіі, вес! >ат ітшаіигат. 
См« Ротр • Меіа есі. Сгопоѵ. 1722 р. 535. 
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дотъ увѣряетъ, что Мидяне сами себя называли 
Арейцдмя или Аріяпами, а Роде говоритъ , что 
первоначальное общее названіе всѣхъ земель, при¬ 
надлежащихъ Зевдскимъ народомъ, было Арія. На* 
конецъ всѣ нравы, образъ жизни и обычаи этого 
парода единогласно подтверждаютъ происхожденіе 
его отъ Мидянъ (і 23). Здѣсь приведемъ мы кратко 
только важнѣйшія свидѣтельства объ ихъ дикихъ 
и свирѣпыхъ нравахъ (124). Страбонъ, описывая 
по древнимъ источникамъ нравы Роксоланъ на 
Меотндѣ , говоритъ: Ас сгебііит диібет е$1 со» 
евзе ЬеНісозоз, зеб абѵегзиз сотрозііат ргоЬедие 
агтаіат рЬаІапдет зиаеѵіз ЬагЬагіса паііо е( 1е- 
■ѵіз агтаіигае ехегсііиз рагит ЬаЬеІ ѵігіит .... 
ІІІипІиг §а1еіз бе сгибіз Ьоит ІегцогіЬиз, ас (Ьо- 
гасіЬиз, реііав §египІ сгаІіЬаз сопіехіаз : а г та ііз 
Ьазіа, діабіиз, агсиз. 8сепае Нотабига, зиЬсоасІісіо 
§епеге сотрасіае , іпБхае зипі ѵеЬісиІіз, іп диіЬиэ 
іі бедипі: сігсит еаз ѵегзапіиг ресога, ^иогит 
Іасіе, сазео , еі сагпіЬиз ѵісіит зирребііапі. 8е- 
фіипіаг аиіет ірзі разсиа , зиЬіпбе ЬегЬоза осси- 
рапіез Іоса: Ьуете іп раІибіЬиз Моеоіібі ргоріп- 
<|иіз, аезіаіе еііат іп сатріз (125).“ Мела такъ 
описываетъ правы ихъ: Сепз ЬаЬііи агтізцие 
РагіЬісае ргохіта, ѵегит иі саеіі азрегіогіз, і(а 

(123) Равно какъ и нынѣшнихъ Осетинцевъ, о чемъ по¬ 
дробно говоритъ Клапротъ I. 602, какъ уже мы выше 
N. 9. црим. 104, замѣтила. 

(124) Образъ жизни Сарматовъ, правда не вездѣ вѣрной 
разительно, описалъ Суровѣцкій въ Зіесіс. росс. паг. *Кт. 
сшр. 115—123. Особенно погрѣшаетъ онъ въ томъ, 
что роднитъ и смѣшиваетъ Сарматовъ съ Германамя 
н Кельтами. 

(125) &ігаЪо I. VII. с. 3. 
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іпдеші. N011 ее игЫЬиз Іепепі, еі пе зіаііз диісіет 
зесІіЬиз. Иі іпиііаиеге раЬиІа, иі сеАепз еі іефіепз 
Ьозііз ехідіі , ііа гез орездиѳ весит ІгаЬепв , зет- 
рег сазіга ЬаЬііапІ; Ьеііаігіх , ІіЬега, іисіотііа , еі 
издие ео ітгаапіз аіфіе аігох, иі Гетіпае еііат 
сит ѵігіз Ьеііа іиеапі; аЦие иі ЬаЬПез віоі, паііз 
зіаііт Аехіга асіигііиг татта : іи<]е вхресіііа іа 
ісіиз гаааиз диае ехзегііиг, ѵігііе Пі ресіиз. Агсиз 
Іешіеге , едиііаге , ѵепагі, риеііагіа репза зипі: Ге- 
гіге Ьозіет, а<1и1іагит зііреисііит е&І; а<іео иі поп 
регсиззіззе, рго Оадіііо ЬаЬеаІиг, зіЦие еіз роепае 
ѵігдіпііаз (12б).*‘ Точно такими же красками 
изображаетъ ихъ и Тацитъ: „Вохоіапі, 8агта- 
Ііса депз, ргаесіае тадіз диат ридпае іпіепіа. Біз- 
регзі сирісііпе ргаесіае, аиі дгаѵез опеге загсіпа- 
гит еі ІисІіЬгіо іііпегит асіетріа е^ио^ип1 регпісііа- 
Іе, ѵеіиі ѵіпсіі саесІеЬапІиг. Капиріе шігит сіісіи, 
иі зіі отпіз Загтаіагит ѵігіиз ѵеіиі ехіга ірзоз. 
ІЧіЬіІ а<1 ресіезігет ридпат Іат ідпаѵит иЬі рег 
Іигтаз асіѵепеге , ѵіх иііа асіев оЬзіііегіІ. 8е<1 Іит 
Ьитісіо сііе еі зоіиіо деіи педие сопіі, печие діа- 
<Ш , диоз ргаеіопдоз иігадие тапи гедипі, *изиі, 
ІарзапІіЬиз едиіз еі саІарЬгасІагит ропйеге. ІА 

(126} Ротр, Меіа I ПІ. с. 4. 

(127) Очень длинныя копья составляли отличительное 
орудіе Сарматовъ. Уже .Арріанъ замѣтилъ это въ Та- 
сііс. ей. бекеше г р. 5 —6 . Ас сопіаіі диійет асіев Ьовіі- 
ит іпѵайипі Ьавіі^ие ргаеііаиіиг аиі сопіі» ( бораОіѵ — хоѵ- 
тоіе), віеиі Аіапі еі Заиготаіае» • . Е^иііит диійет Но* 
тапогит аійріі девіапі сопіов (хоѵтоѵі. іггиипЦие тоге 
Аіапогит аиі Запгопіаіагит (е’і? го»' трояог ѵдг 'А\аѵі- 
Ко у ха'і таоѵ 2аѵрорат<йѵ), аііі ѵего ЬаЬепІ I ап се аж 
(\оух<*{). По словамъ Русскихъ лѣтописей главное ору¬ 
жіе Яшвдговъ составляли копья (сулнцы). 
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ргіпСІріЪаі еі поЫІіззіто сиісріе Іедтеп, Геггеіз 
Іатіпіз, аиі ргаесіиго офгіо сопзегіцт: иі а<1ѵегзиз 
ісіиз іпреиеІіаЬіІе, ііа іпреіи Ьозііит ргоѵоіиііз 
іпЬеЬіІе а<1 гезигдеосіиіп. Ботапиз гоііез ГасШ Іо-» 
гіса еі тіззііі рііо аиі Іаисеіз абзиііапз, иЫ гее 
розсегеі, Іеѵі діабіо іпегтет Багтаіат (пефіе еоіш 
беіепсіі зсиіо тоз езі) сотіпод ГосІіеЬаІ (128)/* Б« 
другомъ мѣстѣ этотъ же знаменитыя историкъ 
замѣчаетъ, яшо Сарматы тѣмъ ошмямогпса отъ 
Германовъ и Венедовъ, что они не эааютъ до¬ 
мовъ , не употребляютъ щитовъ, не сражаются 
пѣшіе, но всю жизнь свою проводятъ на повоз¬ 
кахъ и лошадяхъ ( іи ріаизіго едиофів ѵіѵепіі- 
Ьиз ) (129). Съ этимъ во ѣсемъ согласно описы¬ 
ваетъ образъ жизни этого народа и Амміанъ 
Марцеллинъ: „(ІиіЬиз асі Ыгосіпіа гоадіз ^иат 
арегіо ЬаЫІіЬиз Магіі, Ьазіае зипі Іоодіогеэ, еі 1о- 
гіоае ех согпіЬиз газіз е( ІеѵідаЦз, ріишагиш іа 
зресіею Ііаіеіз ігкіитеиііз іпирхае: е^иогипЦие 
ріигіпаі ех иза сазігаіі, ее аиі. Гоедаіоагит ѵіза 
ехадіиіі гаріепіиг, аиі іи виЫі^ііз іегосіеніез 
ргосіарі Ьіпвііи сіепзіеге ѵесіогез. Еі рег зраііа - 
Дізситші атрЦзвнва зе^иеп^ез аііоз, ѵеі ірзі іегда 
ѵегіепіез іпзі<1еп(іо ѵеІосіЬиз е^иіз еі тогідегіз , 
ІгаЬепІездие зіидиіоз, іпіеічіит еі Ьіиоз, иі регши- 
Іаііо ѵігез Гоѵеаі іитепіогипі, ѵідо^ие оііо іпіед- 
геіиг аііегпо (130).“ Хищность и свирѣпость ихъ 
це только Амміанъ Марцеллинъ, но и позднѣйшій 
писатель, Менандръ, изображаетъ живыми краска- 


(128) Таек. НЫег. к I, «, 79. 

(129) Тасіі. Оегтап с. 4-6» 

(130) Атт. НаШІ. Ц ѴД» С.12. &. 2, 3. 
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ми (131). Источникъ продовольствія игъ лучше 
всего можно видѣть 4 изъ словъ Діона Кассія , ска¬ 
занныхъ имъ по случаю заключенія міра импера* 
торомъ Маркомъ Авреліемъ съ Языгами (175) : 
„Языги , — говоритъ опъ , — обязались выдать 
захваченныхъ ими, коихъ простиралось до 100,000, 
кромѣ проданныхъ, умершихъ, или ушедшихъ изъ 
ихъ плѣна (132).“ Сарматы не пахали, не сѣяли, 
не жали, равно и не строили домовъ: единствен* 
пми источникъ ихъ продовольствія состоялъ въ 
дани и податяхъ, налагаемыхъ ими на земледѣліи* 
ческіе пароды , особенно Сіавянъ , вторженіяхъ 
въ Римскую Имперію и ежегодныхъ подаркахъ 
( аиЬвісІіа , 5Іірепс)іа ) Римскихъ Государей , опу«* 
стошеніи и грабежѣ богатыхъ сосѣдственныхъ 
земель, болѣе же всего въ захвачиваніи совершенно 
и продажѣ иноплеменниковъ. Что касается до 
торговли людьми, то въ хитрости они во всемъ 
сходствовали съ сосѣдями и вѣрными союзниками 
своими, Квадпми, о коихъ Діонъ говоритъ, что они 
никогда не возвращали сполна людей, похищенныхъ 
ими, но только нѣкоторыхъ, и то такихъ, коихѣ 
не могли сбыть съ рукъ за деньги , или употре¬ 
бить къ какимъ - либо работамъ. Возвращая же 
дѣтей или несовершеннолѣтнихъ, они задер¬ 
живали у себя въ рабствѣ ихъ родственниковъ 
и ближнихъ, съ тою цѣлію, чтобы первые тѣмъ 


(131) Атт* Магсеіі. 1 . XV, XVII, XXIX. Загтаіае • . . 
$епш Іаігосіпатіі регііііитит. За^асіміті. Рориіиа а<1 гар- 
Іиз еі Іаігосіпіа арішітш. Ѵегзаіііез еіс. МепапЛ. І)е Ісд. 
еіс. р. и8.: іЭгое рабюѵруінтерог наг боХвроопрог* 

(132) Віоп Ехс. 1. ЬХХІ. 
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скорѣе ворошились добровольно къ послѣднимъ (133). 
О прочихъ добрыхъ и худыхъ обычаяхъ этого 
народа скажемъ здѣсь еще нѣсколько словъ. Въ 
жертву богамъ своимъ приносили они лошадей. 
Лшвяги па подъ-Лешьѣ вѣрили въ переселеніе душъ 
по смерти. Мирное время проводили въ отврати¬ 
тельной лѣни. Въ повозки, на которыхъ ставили 
шатеръ, покрывая его войлоками или кожами, (у 
Яшвлгов» колымаги или колымогн) , и въ кото¬ 
рыхъ находились ихъ жены и дѣти, впрягали во¬ 
ловъ. Въ жестокую зиму укрывалось въ теп¬ 
лыхъ ямахъ, вырытыхъ въ землѣ и покрытыхъ хво¬ 
ростомъ и навозомъ; дикихъ лошадей морили до 
трехъ дней - голодомъ, пока не укротятся, а по- 
[ томъ уже скакали на нихъ за одинъ иріемъ трид¬ 
цать миль. Стрѣлы свои намазывали маоиъ. Про- 
! живая на Меотійскомъ заливѣ употребляли' арка- 
’ вы для захватыванія непріятелей, а взятыхъ въ 
| плѣнъ удавливали, подобно Парѳамь. Въ одеждѣ тѣмъ 
і Отличались отъ прочихъ иноплеменныхъ народовъ, 
а съ Мидянами и Па рвами сходствовали, что во- 
! соли широкія исподни или тарива|>ы (1 о 4), спу- 

(133) Віопш Саззіиз Ь с. Совсѣмъ йначе обходились съ сво¬ 
ими плѣнниками и рабами древпіе Славяне, поступавшіе 
съ ними „по своимъ законамъ какъ выражается Проко¬ 
пій. Они не держали ихъ у себя въ вѣчной неволѣ, но 
только до опредѣленнаго времени, оставляя имъ послѣ 
на волю, взнесши извѣстную сумму, ворошишься къ сво¬ 
имъ роднымъ, или остаться у нихъ какъ вольные и 
друзья. Маигісіі 5іга1е§іс. 1. II. с. 5. Ргосор. В. С. 1. 
III. с. і4. р. 4э7» «ЙгіИвг II. »7, гдѣ говорится о 
Славянскихъ законахъ касательно плѣнныхъ. 

(134) Тасіі. Сегтап. с. 17 . Ьосиріеішіни (Сегтаиі) ѵе$ 1 е 
<Шіій§ііипІиг, поп Лиііаніе, зісиі Загтаіас ас РагіЬі, зе<1 зігіс- 
іа. Ьисап I. 43о. В( чиі (е Іахіз ітііапіиг, Загтаіа, Ьгас- 
сіа Ѵап$іопе«» 


/Соо^Іе 



спавшіяся отъ бедеръ до нижней оконечности ко» 
лѣвъ; остальныя части тѣла, отъ шеи до пояса, 
совершенно голыя, Прикрывалъ длинный плащъ 
безъ рукавовъ, прикрѣпленный на плечѣ запонкой, 
а спереди открытый. Зимой покрывали голову 
большимъ наглавникомъ , или лучше капитономъ , 
изъ подъ котораго выглядывали только глаза , да 
борода. Женщины носили длинное со складками 
(Фалдами) платье, сверхъ котораго надѣвали осо¬ 
беннаго рода короткую одежду (Іипіса), иногда во¬ 
енную шнуровку, оставляя руки обнаженными до 
самыхъ подмышекъ, а на голову надѣвали высокій 
колпакъ или чепецъ, похожій на шишакъ (135). Объ 
языкѣ древнихъ Сарматовъ ничего нельзя сказать 
особеннаго у потому что никакихъ памятниковъ 
на немъ не дошло до насъ ; впрочемъ вѣроятно, 
языкъ Сар матскій былъ Мидо-Персилскіи . урочно 
какъ нынѣшнихъ Аланъ. Въ этомъ увѣряютъ насъ 
тѣ немно гія Сарматскія им ена. (130) которыя на¬ 
ходимъ мы въ Греческихъ и въ Латинскихъ сочине¬ 
ніяхъ, на камняхъ и Азіатскихъ лѣтописяхъ, ка-, 
ковы , напр., Сармат. па-асе5 : Агзасез , Аіасез, 
ВаЗасез, Ѵасіарасез, РЬагпасез, Зрасіасез; Баііасез, 
Месіозассез, сравн. Мидск. и Персид. АгЬассз, Агза¬ 
сез, Ваззасез, и т. д., на-а§ез,-а§оз: А шпаков, АЬ- 
га^оз, ЗарЬа§оз, Маса§о$, Васіадоз, Сипа^оз, Миси- 

(135) Да льнѣ Аше описаніе см* у Суровѣцкаго сшр* 
116—117. 

(136) Сарматы, жившіе въ по-Тисьѣ, напавъ на импера¬ 
тора Константина ( 359 ) , кричали тагЬа , тагЬа : 
это были Загтаіае вегѵі. Аттіап • Магсеіі. I. XIX* с* 
11. ОиіЗат ех ІІІІ5 Гигоге регсііиз Ігисі, саісео *ио іп Ігі- 
ЬипаД сопіогіо, МагЬа, МагЬа, ^ио(^ езі арисі еов $і§пит Ьеі- 
Іісит, ехсіатаѵіѣ Сравн* §.11. N. Ю* 
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падоз, Агдипадоз, КесЬопадоз, ТитЪадоз, Зроіадоз, 
АІиіЬадоз, Атаде (ж.) сравн. Мидск. и Персид. Аз- 
Іуадезі, Наградоз, и га. А., на,-рЬагпез,-Гег: АгіорЬаг- 
пез, ЗаеІарЬагпез, ЦзаГег, 2іпаГег, срава. Мидск. п 
Персид. БаІарЬегпез, ТіззярЪегпез (отѣ слова (я(= 
зріепсіог, роіепііа та]езСайз), на-а$риз: Вапасіазриз, 
срава. Мидск. и Персид. Азіазрез, Заіазрез, 2агіаз- 
рез, Нузіазрез (опта Зеад. с.юва азреЪе, Персид. 
азр, езр=есріиз), на-игдоз: Миііигдоз, Веигдоз, ІІгді 
(народъ), Азригдоз (городі.) , Азригдіапі, на-тиіЬ, 
-тосі: АІапоиѵатиіЬ, ВаизітосІ, далѣе Сармат. В4- 
дез, срава. Персид. Вадаеоз, Сармат. РЬаггеоз, срава. 
Персид. РЬаггігіз (отъ слова Гагз, Іегі'а, Славян, 
преть персть). Сармат. АЬгадоз, срава. Персид. 
АЬгасІаІез, АЬгосотаз, Сармат. Аттіиз, ВаЬаі, Вей¬ 
да , Сапсіах , Ггадііесіиз, Регіа , Назрагазапиз , Ви¬ 
то, ЗавдіЬапиз, 8агадо$іиз, 8а г из, Тазіиз, Тігдаіао 
(ж.), 2апіісиз, 2ігаіз, я га. д., а въ Азіатскихъ лѣ¬ 
тописяхъ : Вагпк, АЬагик, - ВаіЬіпік (ж.), наконецъ 
имена позднѣйшихъ Ятвяговѣ: Аікасі, КотасІ, 8іе- 
ківі, и га. д. (137). Городъ Ѳеодосі я на зывался по- 
Алански Агйаисіа, что зпач. І/г те&ЗОГ , ‘ Ш~. е., семи 1 - 
божье (138). Сюда же принадлежатъ и имена 8аи- 
готаіае , вугтаіае, Загтаіае, Іахатаіае, НЬохоІа- 

(137) Больше, нежели сколько вамъ вужво для вашей цѢр 

ли , Сарматскихъ именъ приводитъ и сравниваетъ 
съ Персидскими Беккг въ Согр. Ішсг. §гаес. II. 1. р* 
111—117. Мы во всемъ соглашаемся съ слѣдующимъ, 
его магніемъ: Зіпііі Маеоіае, Іахатаіае, ЗаггаМае ех іпіе- 
гіоге Ааіа, Месііса аІЦиа ргоѵіпсіа, ііитГуагипІ: Ьіпс 
МеЗіса еі Реміса , чиае схасіе <1йУп§ш Жуим ві, Мае- 
оіісіа 5агта(ісйс|ие уосіЬи» ехріісашіі* м&йсіМІь — Осе¬ 
тинскія имена см. ниже N. 12. вримѣч. 142. > 

(138) А поп. Регірі. Ропіі Еих. Съ этяѵъ сравй. Осетин.’ 
ааМ. (семь) н Персид. кЬосІй (Богъ). 
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пі, Іагі^еі и Аіарі, которыя лучше «сего могутъ 
быть объяснены изъ лзык.1 Мидо - Персидс^эдгр, 
Ймя 8аиготаІа, -Зугтаіа, 8агта1а, совершенно от¬ 
лично отъ Сіавянскаго Сербъ своимъ происхожде¬ 
ніемъ , корнемъ, составомъ и значеніемъ, потому 
что оно , по всей вѣроятности , составлено изъ 
Азіягаскаю яага, степь (сіезегіит) и словечка гоаі, 
родъ, народъ ($епз) (139), слѣдовательно Сарматы 
собственно степняки, степообишатели (140). 
А что слово Загтаіае составное , въ эіломъ 
убѣждаютъ насъ имена какъ Сарматскихъ, такъ 
и иноплеменныхъ народовъ, каковы : Даха-таіае 
или Іха-тяіае , ТЬіза-таІае , А$а-таіЬае, СЬагі- 
таіЬае , Маіепі, Маіу-кеіае, и др., коихъ части 
находятся въ соединеніи и съ другими име¬ 
нами , сравн. 5аг-#е1ае или 8аг^аііі , 8ага-до- 
зіиз , 8агиз ( личныя Сарматскія имена ) , также 
ТЬузза-деІае , Ада-іЬугзі , и т. д. (141). Здѣсь 
слоя; ноешь словъ гораздо Очевиднѣе и такъ ска¬ 
зать осязательнѣе , чѣмъ въ именахъ Аіе-шапі, 
Вое-тапі , Сег-тапі, Сспо-тапі, Магко-тапі , ДОог- 

(139) Миггау Еигор. 5ргасЬспЬаи, ѵ. ТѴа^пеѵ I. 44» 

220. Риттеръ (ѴогЬаІІе еигор. Ѵб1ксг§е$сЪ.) 5аигоша(а 
переводишь словомъ Сѣверные народы. Гаттереръ (Еіпі. 
іп сі. вупсЬгоп. Ш. НівІ. I. 75) вндглъ въ нихъ Мапіе- 
повъ или Машіеновъ, Мнданъ. Другіе подбирали слова , 
Мид. «аиг (голова), Псрсид. ваг. Осетин, вег, Курд, ва- 
гі, Афг. ваг, вег. Беиг. віг, откуда выводили, будто би 
Сарматы были главный пародъ, переднее полчище. 

(140) Такъ Киргизъ - Козаки сами себя называютъ 5аге- 
{ Карака, т. с., степные казаки. 

(141) Имя А"ашаІас находимъ у Плинія (VI. 7. §. 21.), 
СЬагітаІае у Стео». Византійскаго, который взялъ его у 
Гелланнка, ТЬіватаІае на Протогснесовомъ камнѣ у Ке¬ 
лера у Кёппепа и Бекка (ЯоссАЛ), а прочихъ можно оты¬ 
скать у Маішерта (ІЧогсІ. сі. Егсіс), и др. 
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тпаоі э или Апді-ѵагі , Атзі-ѵагі $ В&)а-тагіѴісіі- 
ѵагі, Англо-Саксои. Вае^сІ-ѵаге, Неі-ѵаге э Ьапсі- 
ѵаге , Скдндин. Койі-ѵѳгіаг * ТЬіосІ-ѵегіаг, и т. д. 
Имя Кохаіапі я считаю составленнымъ .азъ Ааха 
(рѣка Волга) и Аіапі; также и въ остовѣ Іахатаіае 
я вижу названіе рѣки , вѣроятно Іахагіез. Объ¬ 
ясненіе именъ Аланъ , Особъ или Асовъ и Лзы- 
говъ предоставляю другимъ. Наконецъ только гру¬ 
бое невѣжество могло видѣть тождество въ сло¬ 
вахъ Іагух, Языги , и Сіавянскомъ языкъ (1іп§иа), 
столько отличныхъ между собою матеріей и Фор¬ 
мой. Нашъ языкъ, произносимое нѣкогда всѣми Сла¬ 
вянами , какъ теперь Поляками , егізыкъ, Польск. 
)$гук, Церк. ]^гук , первоначально означало членъ 
тѣла, орудіе рѣчи (сравн. Кельт. }е«, Литов* 1і$- 
іітіз) , а впослѣдствіи , въ переносномъ смыслѣ , 
иноплеменниковъ (инояэычниковъ) или варваровъ; 
напротивъ того Язмговъ (народъ). Мадьяр. Лідеок, 
древніе Сіавяне , по свидѣтельству древнѣйшихъ 
нашихъ лѣтописей , называли Русск. Ятвягъ, мн. # 
ч. Ятвязи ] Польск. Іасміеі , мн. ч. Іасѵѵіеяі, а 
родственные Сіавянамъ Литовцы Іосіѵѵекау. Такъ- 
то ясно предки наши отличали одно слово отъ 
другаго, а мы безразсудно стараемся смѣшать ихъ! 

12. Если Сарматы дѣйствительно были на¬ 
родъ племени Мидскаго , жившій ок. 633—605 
предъ V. X* между Дономъ, Волгой и Кавказомъ, а 
около 94 пр. Р. X» въ первый разъ появившійся 
въ Евроиѣ подъ именемъ Гоксаланъ, Языговъ и 
Аланъ, чшо ясно подтверждаетъ приведенныя 
нами выше свидѣтельства , то этимъ уже 
всякое^ сходство между Сарматами и древними . 
Славянами навсегда уничтожается. Й подлинно 
во всей древней исторіи трудно найдши два 
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народа , столько отличавшіеся одинъ отъ дру¬ 
гаго своимъ происхожденіемъ, первобытными жи¬ 
лищами , природными свойствами и нравами, 
какъ Сарматы и Винды или Схавяне. До 1 вѣка по 
ЗР. X. рѣшительно нигдѣ не говорится, что¬ 
бы Сарматы обитали во внутренней Европѣ, 
напротивъ . того Венеды , праотцы Сіавянъ » 
въ незапамятное время жили въ предъ - и 
за - Карпатскихъ земляхъ , въ древнее , до на* 
шествія Кедьгцовъ, отъ Адріатическаго поморья 
черезъ нывѣщнюіо Венгрію до Балтійскаго, а въ 
послѣдующее» по утратѣ по-Дунайскихъ жилищъ» 
отъ Карпатъ» Одера и Вислы до Дона» исто¬ 
ковъ Волги» Днѣпра и далѣе до озера Ильменя, Ес¬ 
ли Славяне были потомки этихъ Венедовъ или 4 
Сербовъ, шо они не могли быть пародомъ Сармат¬ 
скимъ : одно совершенно л исключаетъ другое, к 
не можетъ быть вмѣстѣ, не испровергнувъ всей 
системы Славянскихъ древностей , опирающейся 
на историческихъ основаніяхъ. Сверхъ того, разсма¬ 
тривая внимательно и безпристрастно нравы и 
обычаи древнихъ Славянъ и Сарматовъ, откры¬ 
ваемъ , чшо праотцы наши , древніе Винды или 
Славяне , гораздо далѣе отстояли отъ Сарматъ» 
чѣмъ небо отъ земли » и болѣе отличались отъ 
нихъ , чѣмъ бѣлое отъ чернаго. Сарматы, со вре¬ 
мени Геродота до самаго конца 4 т стол, по Р. 

X. были всегда народъ кочующій , дикій и свирѣ¬ 
пый, не имѣвшій лострянныхъ жилищъ и домокъ, 
обитавшій въ кибиткахъ, переходившій съ одного 
пасгаьбища на другое , въ окрестностяхъ Дона , 
Чернаго моря и Дуная, занимавшійся грабежемъ. 


сражавшійся только верхомъ на лошадяхъ, никог¬ 
да пѣшій, не употреблявшій щитовъ; напротивъ 
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Славяне были, сколько исторія запом н и шь , народъ 
старобытный въ Европѣ , тихій , мгиролюби- 
вый , осѣдлый , жавшій домами въ. деревняхъ и 
городахъ; земледѣльческій , занимавшійся сель* 
скимъ Хозяйствомъ и торговлей , воевавшій пѣнъ 
комъ, употреблявшій щиты , и т. д. Образъ 
жизни Венедовъ или Славянъ , описанный очевид- 
цами : Тацитомъ , іорнандомъ, Прокопіемъ и Мав¬ 
рикіемъ , хорошо знавшими тѣхъ и другихъ, со¬ 
вершенно противуположенъ образу жизни Сарма* 
шовъ. Славяне были старожилы въ Европѣ, при¬ 
вязаны къ своей землѣ, тихо и мирно обрабо- 
тывал ее , и потому неудивительно, что они 
удержа валясь въ ней и усилились, не смоіпря на 
продолжительные переходы чрезъ ихъ земли За¬ 
падныхъ и Восточныхъ народовъ. Напротивъ того, 
Сарматы были Азіатскіе выходцы , скитавшіеся 
по Европѣ, странники на чужбинѣ, не об работы- 
вавшіе земли , ,на которой жили , но питавшіеся 
трудами другихъ, податью, налагаемою на земле* 
дѣльческіе пароды , грабежемь 1 и разбоемъ, прода¬ 
жей плѣнныхъ, и потому племя ихъ, хотя ог¬ 
ромное и много вѣтвистое, не 'утвердилось, на Ев¬ 
ропейской почвѣ, скоро исчезаю, крбмѣ ничтожныхъ 
остатковъ, уцѣлѣвшихъ въ Кавказских 1 !' ГЬрАхъ, 
для показанія , какая судьба ожидаетъ всѣхъ по¬ 
добныхъ ему хищническихъ народовъ. Что Славя^ 
не не были потомками такого народа , это Ско* 
рѣе служитъ къ ихъ чести, нежели къ недостат¬ 
ку и упреку; они съ радостію готовы уступить 
сродство съ Готами и Сарматскими Аланами со¬ 
сѣдямъ своимъ , Нѣмцамъ , котораго съ нѣкотора¬ 
го времени такъ домогаются ихъ писатели , хо* 
тя Нѣмцы не смотря на ббльшое сходство* ьъ 
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драть с* Сарматами і тоже бы т совершена* 
другаго происхожденія. Между Славянами и Сар¬ 
матам и никогда не существовало пріязни, дружбы 
и сродства, точно такъ «акъ ничего этого ноля* 
зя предполагать между овцой и волкомъ , меж- 
ду граашмый и грабитолдМиг^ мвжду притѣсня- 
омЫмн и притѣснителями. Поляки и Русскіе, какъ 
*бм неполная законъ судьбы, истребили до пос.гѣд- ; 
няго человѣка остатки Сарматовъ къ подъ-Лешьѣ, | 
именно Лзыговъ , въ кровопролитныхъ войнахъ < 
983—1289 , ^Русскіе Князья 965 —1116 безпре- ; 
станно отправлялись съ своими дружинами за Донъ; 
для истребленія тамошнихъ Ясовъ или Ооовъ, по- \ 
гаомковь древнихъ Аланъ. Такимъ образомъ Сла- ; 
вяне, исполняя законъ возмездія, по крайией мѣрѣ \ 
нѣсколько расплатились съ Сярытскйми Язы- * 
гами , Роксаланами и Алайами за тѣ притѣсне¬ 
нія , которыя нѣкогда сами Они терпѣли отъ 
нихъ въ своей родинѣ. Языкъ Древнихъ Славянъ 
си Сарматовъ , 'хотя принадлежитъ къ одной 
и той же Индо - Европейской вѣтви , безъ со¬ 
мнѣнія уже въ глубокой древности отличался 
одинъ отъ другаго столько же, какъ ціеперь 
языкъ Славянскій, отъ языка Персидскаго, по край¬ 
ней мѣрѣ сохранившіяся Сарматскія имена, при¬ 
веденныя нами ѣыше, рѣшительно ни въ чемъ 
не имѣютъ ни малѣйшаго сходства съ Славян¬ 
скими (142). Не смотря на, шо, что чисто • 

^$2) Тоже слѣдуетъ сказать п объ именахъ Кавказскихъ 
• Алапъ , собранныхъ Гюльдепстедшомъ и Клапротомъ, 
каковы, напр. личныя имена: Маг , Кііап , Ёгім, 5а- 
, Ьа , Касчп , Іаініапор , Кішеш , К іи Іо к. , Сепе§гер , 5иг- 
Ьаг, \ѴаІскна, названія рѣкъ: Аггесіоп, Видог, Ро$ , Клаиі 
Тегск , КІ 2 ІІ, Ткмріига*, Раіага • Ьіасідоі , ШП-ЬіасІжУ, 
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Славянскія имена весьма неправильно за пись- 
ни древними лѣшопвсцами, все там указыва¬ 
ютъ собой на свое Славянское происхожденіе ; 
таковы, яапр., у Агаѳід : БаЪга&еваз (Добро¬ 
гостъ ) , ІІзідагсІоз ( Всегрдъ , Всегордъ ) , у Ме¬ 
нандра : Кеіа^азіоз ( Цѣлигостъ ) , Мегатігоз (Ме- 
зиміръ), у ѲеоФана : Ріга^азіоз ( Пирогостъ ) , 
Агсіа^азіоз (Радогость) , Таіітігез (Татиміръ), или 
въ древне-Нѣмецкихь источникахъ: ІагігІеіГг (Яро¬ 
славъ), Іатзсагі (Ярожиръ), ВигігІаГг (Бориславъ), 
\ѴаЫатаг (Владиміръ), Іагіглпагг (Яроміръ), Теіі- 
хІаГг (Тетиславъ), и др. Хотя я еще въ преж¬ 
немъ разсужденіи о происхожденіи Славянъ (143), 
надлежащимъ образомъ отдѣлилъ Сарматскихъ на¬ 
родовъ , Роксаллнъ , Языговъ и Аріанъ отъ Сла¬ 
вянъ , и достаточно доказалъ , что послѣднихъ 
никакъ не слѣдуетъ производить отъ первыхъ., 
однако, касательно имени Сарматы , я погрѣ¬ 
шилъ, полагая, что оно первоначально составляло 
древнее названіе нашего племени Сербъ , которое 


Сеіеі или Кеіеіі, Вігіаиі , ШеНго , и др., пазванГя уро¬ 
чищъ н деревень: \ѴаІа^іг , Би§ог, Та§игі, главныя чи- 
елишельпыя имена: іи, сіие, агіе , сирраг , Гоп§, асЬ$е$, 
ааШ , аз(, Гаг а$1 , сІе$ , $есІ5, и ш. д., самыя обыкновен¬ 
ныя слова: сЬиьап (Богъ), 1е§ (человъкъ) , асіат (па¬ 
родъ), ПН (отецъ), тасі (мать), аглѵаН (братъ), сНо , 
кІ8§е (сестра) , Гігі , Іарри , (сынъ), кагИ (ножъ) , сіоп 
(ръка) , 5оа-Ноп (источникъ), и т. д. Что тутъ, ска- 
Лчііте , чисто Славянскаго? Разумѣется, ничего, по¬ 
тому что слова Ние= два, Не5=десять , 8осІ5=сто 
ліаН=мать , суть корни, общія всъмъ Иидо-Европей- 
екимъ языкамъ, но не одному Славянскому принадлежа¬ 
щія исключительно. 

(143) АЬкішЛ Пег 5іа^сп* ОГеи. 1828. 8* 
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Греки, передѣлали въ слово Сарматъ, а потопъ 
перенесли его въ географическомъ смыслѣ на Рок* 
салата, Языговъ и Ала та. Нынѣ, изслѣдовавъ 
лучше апютъ предметъ , я увѣрился , что оба 
яшм слова, совершенно различны между собою 
своимъ происходившемъ , корнемъ и значеніемъ: 
первое — наше собственное , несложное , озна¬ 
чающее родъ, народъ (сравн. §. 9. N 5.) , а по¬ 
слѣднее — чужое, сложное, которое можно пе¬ 
ревеешь словамъ сшепообишашели, степняки, на¬ 
родъ стеновой. Это различіе знали и древніе: 
Плиній' и Птолемей пишутъ наше имя ВігЬі, 
&егЫ , отличая тѣмъ его отъ имени Заигота- 
Іае у Загтаіае. Имя Заиготаіае , Вугщаіае , 8ар- 
таіае нераздѣльно соединено съ Роксаланами, Язы- 
гами н Аланами : съ ними показалось . оно и съ 
ними же исчезло. Хотя Греческіе и Римскіе писа¬ 
тели , именно Мела и Птолемей , назвали все 
безмѣрное пространство Европейскаго Сѣвера Сар- 
матіей, однакожъ это названіе было только гео¬ 
графическое , потому что въ ихъ время , вплоть 
отъ Дона до Дуная , жили Сарматскіе народы, 
коихъ нѣкоторыя отрасли простирались, частію 
-до подъ-Лешья и даже , за Карпаты, а частію до 
верхняго Днѣпра, гдѣ и утвердились между Винд- 
скими или Сербскими вѣтвями. Самые эти писа¬ 
тели ясно показываютъ, что Сарматія была засе¬ 
лена не одними только Сарматами, напротивъ того 
въ ней жило множество разныхъ народовъ (144)» 


(144) Ріоі. 1. Ш. с. 5. Маге. Негасі. р. 56. 5агшаІіа 
ЬаЬеІ §епГев ЬѴІ. А пип. Маг с* II. I. XXII. с. 8. СігсаЬаес 
«Одна ріигеа ЬаЬіІаиІ деріеа , зегтопит ішіііиіогиріфі* 
тагіеии «Шрагііса* 
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Точно такое же географическое имя носила и ве¬ 
ликая Азіатская Скиѳія , находившаяся по сю и 
по ту сторону Имауса , данное ей Птолемеемъ , 
потому что въ ней , какъ извѣстно , въ его 

время не было уже болѣе никакихъ настоящихъ 
Скиѳовъ. Наблюдая въ исторіи распространеніе 
и стѣсненіе значенія народныхъ и географиче¬ 
скихъ именъ , знфя, какъ по имени Римскаго рода 
(Пота игЪз) получилъ свое названіе Римскій міръ 
(Котапиз огЫз), вотъ Русскаго поморья (Коз іа^ец) 
названа Русская монархія, и наоборотъ, какъ имя 
Галліи уцІЖо теперь только въимеми ничтож¬ 
ныхъ Гаэловъ мы не станемъ удивляться, что 

I Птолемей, писавшій въ Александріи, весьма 
плохое знавшій Сѣверъ Европы, перенесъ, имя 
Сарма гл іи на такія земли, въ которыхъ не бы.ю 
| никакихъ Сарматовъ, и что это знаменитое имя 
| въ скоромъ времени пришло въ совершенное ?заб- 
веніе (145). Позднѣйшіе писатели, звавшіе еще 
' хуже Птолемея нравы и народное 1 происхожденіе 
Сѣверныхъ племенъ, схватились за это географи¬ 
ческое названіе , Сарматія, безсмысленно, словно 
дѣти, забавляются имъ и навязываютъ его каж¬ 
дому безъ разбора цароДу , появившемуся на Сѣ- 


(145) Вазражаютъ: куда дѣвался этотъ ве дикій и мио- 
1 1 начисленный пародъ Сарматскій, если онъ не слился съ 
|| Славянами. — Каждый благоразумный изслѣдователь 
} $ исторіи народовъ видитъ , что мнимая огромпоеть и 
I' многолюдность Сарматъ , есть просто папросто вы- 
*'/" думка, происшедшая отъ приданной громкости ихъ име¬ 
ни и той роли, которую заставили играть ихъ въ ис¬ 
торіи. Сравр. биголѵіескі Зіесіг. рос* паг. зіохг. стр. 
121. ЬеІеіѵН Быср* Гоіяі. стр* 14—15 (паже прн- 
мѣч* 149)* 
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верѣ (146). А Жтюму, читал на Певтцргзро- 
в ыхъ картахъ и под. т. АшахоЬіі Загтаіае , Іді- 
ріомв (вм. Ьи^іооез) Багдеаіае , Ѵепасіі Баггааіае, 
Вохаіапі Багтаіае, Бивпі Багтаіаз, Ба$о«де* 8агта« 
Іас, и т. д« 9 мы должны смотрѣть здѣсь ва ело* 
во Багмаеіае просто какъ на пустую географиче¬ 
скую приписку, потому что Лигіи , живице въ 
йынѣшвеи Силезіи и В. Г. Познанскомъ , и Зиапі 
въ Кавказскихъ горахъ, ни коимъ образомъ не 
могли принадлежать къ Сарматіи* Наконецъ, 
встрѣчая въ лѣтописяхъ 6—10 сгоол. [какъ на» 
зѣівпли всѣхъ безъ различія народовъ Сѣверной 
Европы и Азіи Скиеами и Сарматами , не только 
Славянъ, но даже Литовцевъ, .Чудь, Гуновъ, Ава¬ 
ровъ , Козаровъ, Мадьяровъ , и щ. д., что другое 
можемъ подумать , какъ не то что писатели , 
употреблявшіе такъ превратно аган имена, сами 
блуждали въ глубокомъ, мракѣ каевтелыю проис¬ 
хожденія и сродства упомянутыхъ народовъ? Кто 
сколько-нибудь, даже поверхностно, знакомъ съ ис¬ 
точниками исторіи Сіаьлнъ и Сарматовъ , тотъ 
никогда ве станетъ основывать на свидѣтельствѣ 
озиаченныхъ писателен своего мнѣнія о тожде- 


(Нб)Дексипъ Скиеами называетъ Готовъ, Прокопій, Іор- - 
пандъ, и др. Гетовъ; Константинъ Багрянородный, Со¬ 
кратителъ Страбона и Іоаннъ Камеыіата — Славянъ Ѳео- 
Фімактъ и Ѳеооаяъ — Гетовъ; сверхъ того Константинъ 
Багрянородный навязываетъ Славянамъ еще имя Аваръ, 
и т. д. У этихъ и современныхъ имъ писателей въчно 
встрѣчаете: Скиѳы или Готы , Скиѳы или Славяне , 
Геты или Готы, Гешы влн Славяне, Авары или Славя¬ 
не, Сарматы или Готы, Сарматы или Славяне, я т. п., 
какъ будто все это одпо и тоже! Закидывать чи¬ 
тателей разными грозными нмепами ^читалось въ то 
время признакомъ учености. 
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сіпвѣ эпгагь двухъ народовъ. Тоже самое надо ска* 
загаъ и о нашихъ отечественныхъ писателяхъ, 
особенно древнихъ, которые, по ведоразумѣвію, 
объясняютъ имя Загтаіае словомъ Сербъ, ваорим. 
Ч«п8 Вацерадъ въ рукописномъ с.юварѣ, называе¬ 
момъ Маіег ѵегЬогот 1102 г., въ которомъ чи¬ 
таемъ : §агта(е.. . 8ітЫ (от- <1ісііи пшке: 
„ЗагтаіЬе 2ігЬі рориіі (147).“ Настоящій смыслъ 
словъ его можетъ быть только слѣдующій: . „Въ 
Сарматіи живутъ Сербы , и или „гдѣ древніе • по¬ 
мѣщали своихъ мнимыхъ Сарматовъ , тамъ, какъ 
намъ извѣстно, жили ваши Славяне - Сербы." 
А кто такіе были собственно такъ называемые 
Сарматы и Сербы , это мы можемъ узнать не 
изъ Вацерада н ему нодобныхъ позднѣйшихъ пи¬ 
сателей , но изъ современныхъ обоимъ народам» 
историческихъ источниковъ (148). Но хотя ис¬ 
тинная исторія должна навсегда отказаться отъ 

(147) СоЦ. Мш. ЬоЬет. р. ЗоЗ. с. 3. Загтаіе диа* ф-аесі 

гедіпаз ѵосапі ехогіі *ипІ аЬ азсапіо Пііо цотег пероіе іа* 
рЬеІ Ьіі раІепІіЬиз сатріз іг^чаЬапІ агтаіі ргіи.циат 
‘ со* Іепіиіиз сІапиЬіо ргоЬіЬегеІ а Цое оЬ Ііиііит агтогит 
•агтаіе пипсираіі ехізіігоапіиг 5ігЬі Іпт сіісіі а зегелсіо 

П Г—» 

іа еіі <|иа5І зігЬпІіи. ра$. 4-7 1( с * 1# ЯагтаіЬе гігЬі рориіі 
(словцо ъіѵЪі написано сверху строки). — Подобнымъ об* 
разомъ Сеида и другіе Греческіе лексикографы Среднихъ 
вѣковъ писали д , Мя. Рагія., Скиеъ 

Руссъ; „ Ооууоі и Оѵууароі , ш. е., Гуны Угры (Вен¬ 

гры), и. т. п. 

(148) Чешскіе писатели 15 и 16 стол, часто употреб¬ 
ляютъ слѣдующія выраженія : оптъ Вандаловъ или Сер¬ 
бовъ Вандалы или Сербы, Вандалы Сербы или Хорва¬ 
ты съ Готами, Гевсерикъ съ своими Гунами или Сер¬ 
бами , Готскій или Сербскій, иначе Славянскій король, 
я т. п. М. Киікепа Кгооіка і585. 4* РМсеІ Нія*. хиі. 
ібда. Г. РеіЬек Нс^яіИк. Ызіог. і5д6. Р, Слѣдуешь ли 
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тождества древнихъ Сарматовъ и Славянъ, од¬ 
но жъ исторія Сарматовъ никогда не поте¬ 
ряетъ своей важности для Славянскихъ древ* 

ностей. Сіавяне не только съ незапамятнаго 
времени сосѣдили и имѣли сношенія съ Сармата¬ 
ми , по даже нѣкоторыя вѣтви ихъ жили среди 
Славянскихъ народовъ , изъ коихъ ближайшихъ къ 
себІГ покорили , а на другихъ безпрестанно папа- 
дали, тѣснили и тревожили. Отсюда языкъ, нра¬ 
вы и религія тѣхъ и другихъ мѣшались между 
собою (1 І9) : слѣды этого, хотя слабые, какъ 
подробнѣе покажемъ на своемъ мѣстѣ , и теперь 
еще можно видѣть (150). 


отсюда заключать, что Готы, Вандалы, Гуны, Сер¬ 
бы и Хорваты были одинъ н тотъ же народъ ? 

(149) Уже Тацитъ замѣчаетъ, что Славяне многое за¬ 
имствовали изъ Сарматскихъ нравовъ. Сегтао. с. 4В. 

(150) Съ выводами, представленными нами здѣсь о Сар* 
матахъ, во всемъ согласно мнѣніе ученаго историка, 
Лелевеля. Вотъ его слова: „Ро?па«Ц'$, іе пагбеі, 5аг- 
таіблѵ, г Ахуі бо Еотору рггуіхебізгу, тги§1 рббпіе) іті$ 
ЗЬдоіап скі зіапгу, кібг$ «оЬіе сЬсіаі х)ебпас» Аіе іо 

хіе иЬчгогхопу ботузі. Так нгіеікі і Нему пагбеі, |ак 
ііолѵіапзкі, піерггусЬобгі, (уіко па тіе)зси тг гг азіа. Іе$о 
Іебу рггу]зсіе зіизгпіе бо сіъвбѵг ЫізкісЬ агкі N 0030 обпіеіб 
шогпа. Загтаіоѵіе гаі Ьу! пагбб піеііему, па копіасЬ і 
па ѵогасЬ куі$су, г окоііс $ог Каикахи рггуЬуІу, м* оЬу- 
сга]асЬ 9 иЬгапіи, игЬго|епіи робоЬпу бо Сгегкіеззбкг, кібг- 
су боЦб Ыізко Каиках и рггеаіаби)$« Сі Загтаісгѵѵіе па кііка 
Ьогб робгіеіепі, па зІерасЬ икга)іЛзкісЬ ІиЬ коіо Ьишципа 
зрозбЬ рб^піе)зхусЬ Таіагб^г іи1а]|с іі§ паріушет перггу)асі61; 
аІЬо об тіфсоигусЬ кга)овго 6 ѵ бозгсг$іи гогр§бгепі і муі§* 
ріепі хозіаіі*^ Ргіе/е Роізкі стр. і4 — 15* 
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